Sammanstallning Menti-fragor

och utvardering.

Samverkanstraff kommunerna

3 december 2018 i Stockholm




Program

12.00-13.00

13.00

14.30-15.00

15.00

17.00

Lunch

Inledning
Uppfdljning fran traff med KLM

Samverkan for en effektiv samhallsbyggnadsprocess

Detaljplane-bygglovsprocessen

Fika

Fastighetsbildningsprocessen

Gruppdiskussion — samverkan fér en effektivare

samhallsbyggnadsprocess

SKL reflekterar dver dagen

Avslut |

LANTMATERIET

— |




Ovriga

SKL
Lantmateriet
Boverket

I vilken kommun jobbar du?

Norrképing
Habo
Falun
Enkoping
Gavle
Vanersborg
Uddevalla
Heby
Sandviken
Karlskoga
Stockholm
Boden
Taby
Skellefted
Halmstad
Sigtuna
Vanersborg
Sddertalje
Lidingd
Varberg
Boras
Stromsund
Sandviken

Oxelésund
Vaxjo
Uddevalla
Varberg
Malung-Salen
Kristianstad
Kramfors
Smedjebacken
Trollhattan
Umed

Ystad
Goéteborg
Harndésand
Arboga

Flen
Vaxholm
Gnesta
Landskrona
Karlstad
Tierp
Vastervik
Kalmar

Ostersund
Halmstad
Ornskdldsvik
Habo
Hedemora
Trollhattan
Varberg
Uppsala
Alvdalen
Orust
Upplands Vasby
Karlskoga
Savsjo
Krokom
Upplands Bro
Solna
Vanersborg
Arboga
Uddevalla
Habo
Jonkdping
Lilla Edet

Kristianstad

Skdévde
Huddinge
Vasteras
Umed
Jonkoéping
Kalmar
Ornskdldsvik
Motala
Eskilstuna
Gnesta
Sundsvall
Mdlndal
Falun
Vallentuna
Malmo
Orebro
Uppsala
Nacka
Salem
Helsingborg
Haninge




Hur manga invanare har dinkommun? e

35

<20 000 20 000- 50 0000- >100 000
50 000 100 000




Vad ar din roll?

plonchef  kartom@tningsingenjor

koordinator
bygglovschef

ledningskonsult
forrattingslantmdtare

chef lantmdteriavdelning

samhdllsstrateg

millo- och byggchef miljdostadsbyggnadschef

chef oversiktlig planerin
teknisk chef

avdelningschef

handlaggare

planarkitekt

lantmaterichef
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Vilken ar din roll i kommunen?

Avdelningschef
Foérvaltningschef
Stadsbyggnadschef
Lantmaterichef

KLM-chef
Sambhallsbyggnadschef
Miljé- och samhallsbyggnadschef
Milj6- och stadsbyggnadschef
Stadsingenjor

Enhetschef

Enhetschef Kart och Mat
Planeringschef

Chef Oversiktlig planering
Chef Lantmateriavdelning
Verksamhetschef

Teknisk chef

Kart- och GIS-chef

Planchef

Plan- och bygglovschef
Plan- och exploateringschef
Mark- och exploateringschef
Mark- och planeringschef

Bygglovchef

GI-chef
Detaljplanechef

Chef geodata
Planarkitekt
Férrattningslantmatare
Strateg
Geodatastrateg
Sambhallsstrateg
Exploateringsingenjor
GIS-ingenjor

Kart- och matningsingenjor
GIS-samordnare
Matningstekniker
Koordinator
GIS-Samordnare
Projektsamordnare
Expert

Bygginspektor
Ledningskonsult
Handlaggare



Sammanfattning

Fastighetsbildning - Finns det annat vi behover utveckla tillsammans?

«  Gemensamma riktlinjer fran LM och SKL sa att vi arbetar likadant
- styrning, finansiering, kravstallning

«  Gemensam malbild och system och handldggningsstéd

+  Gemensam ekonomisk modell

+  Samverkan - Samarbete - Dialog - Tillit

«  Support - Anvandarstdd - Radgivning

» Lokala och regionala natverk

+ Kvalitet geodata (Fastighetsindelning — hela Fastighetskartan)
+ Digital samhallsbyggnadsprocess - Parallell Plan-Fastighetsbildning-Bygglov
« Digitala planer, digitalt arkiv

« Standardisering

+ Resurser och kompetens, utbildning

+ Se Over avtalen

 Fler KLM - Samarbete KFF-SLM-KLM




Fastighetsbildning - Finns det annat vi behodver utveckla tillsammans? sid 1.

- Gemensamma riktlinjer fran LM och SKL sa att vi arbetar likadant.

- Mer samverkan med kommuner som inte &r KLM. Inte bara digitalisering. Fokus pa effektivisering.
- Ratta upp fastighetsgranserna

- Omsesidigt fortroende for att nd samarbete

- Innovation inom omradet och inte bara utveckling av befintliga arbetssétt.

- Standardisering

- Det finns andra saker, men dessa &r de viktigaste! Ar ndjd med det som framkommit

- 3D registerkarta

- Nytt handlaggnings- och kartsystem - Digitalt system - Gemensamt handlaggningssystem

- En digital samhallsbyggnadsprocess

- Kommunikation med omvarld och andra intressenter, tex naringsliv

- Lokala och regionala natverk

- Expertstdd

- Konkreta inférandeplaner féor kommunerna

- Kvalitet, kvalitet och kvalitet

- Regional forrattningslantmatarkontakt ut i kommunen

- Samverkan inom alla omraden

- Lokala natverk

- Ar ndjd om vi fortsatter med det vi har pabérijat.

- Bemdtande

- Geodataportaler fran olika myndigheter

- Tydlighet

- Mer samverkan. Prestigeldst forhaliningssatt fran LM.

- Kvaliteten pa kartan maste bli battre. Viktigt, speciellt fér oss, dar det mesta byggsutanfor detaljplan.
- Sammanhangande myndighetsprocess. Inga onddiga avbrott mellan beslut.

- Teknisk utveckling och férdjupad kartkompetens bland Lantmatare

- Utveckla aven lokal samverkan,

- Bra att titta p& samhéllsbyggnadsprocessen

- Information och sdkerhet

- Rekrytera ungdomar




Fastighetsbildning - Finns det annat vi behodver utveckla tillsammans? sid 2.

- Informationssakerhet

- Digitalisera befintliga detaljplaner till gagn fér bygglovsprocessen (automatiserade bygglov FIL)

- Digitalt arkiv

- Support och anvandarstod, jatteviktigt féor mindre kommuner

- Viktigt med samverkan kring digital samhallsbyggnadsprocess som mellan staten och SKL

- Noédvandigt med samsyn pa hur samarbetet ska ske.

- Se stdrre pa fastighetsbildningsprocessen, &r en integrerad del i samhéllsbyggnadsprocessen.

- Samarbete, handlaggningsstod

- Synen pa kortare handlaggningstider och hur det kan krocka med en ékad risk for skadestdnd pga
fel i handlaggningen (bygglov bl.a.)

- Vad som ska prioriteras for handlaggning.

- Resurser kompetens - nyttja pa bésta satt

- Standardisering av gemensamma berdringspunkter.

- Utveckla lokal samverkan.

- Tycker att det var en bra sammanfattning

- Skype-moéten

- Utreda férutsattningar for parallell fastighetsbildningsprocess och plan/bygglovsprocess, med syfte
att korta den totala genomférandetiden

- Radgivning/stéd

- Digitala detaljplaner

- Béttre 16pande radgivning under planprocessen, inte bara som remissvar.

- Enklare vag in, vid kontakt. En personlig kontakt per kommun

- Tillgangliggéra fastighetsinformationen utan kostnad

- Kvalitet

- Avtalen

- Mer dialog

- "Narvarande lokala lantmatare. Handldggning av drenden inom Lm pa likartat satt, likartad
bedémning."

- Samarbete och strategier kring utbildningsverksamhet




Fastighetsbildning - Finns det annat vi behodver utveckla tillsammans? sid 3.

- Hur ser samarbetet med KFF-kommuner ut i framtiden?

- Viktigt med affarsmodellen for kommunerna och énskan om 6ppen data - hur l6sa?
- Pedagogiska och goda exempel

- Hur sdkerstéller man kvalitet pa data?

- Begreppsordlista med lagrum, standardiserade

- Kommunens produktion av geodata ar grunden for digitaliseringen av samhallsbyggnadsprocessen.
- Gemensam malbild

- Gemensamma system

- Systemleverantdrers ansvar for att mdéjliggora effektiv hantering av Baskartan
- Kravet pa kommunerna behdver tydliggoras

- Oppen "wiki-fastighetsbildning”! Valdigt viktigt fér oss KLM

- Gemensamt arbete fér ny lagstiftning.

- Tydliga ing@ngar till SLM

- Ekonomisk gemensam modell fér stat och kommun

- Integration processer med starkt kundfokus

- Lokal samverkan

- Viktigt att kommuner ar med och bygger upp systemet. Pilotkommuner?

- Gemensamt handlaggningssystem

- Geodata i framtiden

- Valdigt bra, standardisering . Enklare féor medborgaren

- Digitalt arkiv

- Att kvalitén pd de allmanna kartorna vad avser fastighetsbildningen blir béattre
- Tatare dialog

- Stor satsning pa kvaliteten i DRK

- Tillhandahallande av kartsystem




Fastighetsbildning - Finns det annat vi behodver utveckla tillsammans? sid 4.

- Kan fler kommuner bli KLM?

- Kostnaderna fér standardisering, struktursattning mm, hur synliggérs den fér beslutsfattarna.

- Digitalt system? Sammankoppling?

- 3D-fastigheter i i registret

- Tydlighet - vem som gor vad

- Enhetlig data

- Kvalitetssdkring av Geodata. Grunddata maste vara strukturerad men &ven kvalitetssakrad for
att kunna anvandas i efterféljande processer.

- Samverkan systemleverantérer

- Svensk geoprocess

- Mdjliggora fastighetsbildning i detaljplan

- Utvecklade natverk

- Vi behdver ha tillit till varandra. Sannolikt kommer det kravas att kommuner behdéver slappa viss
kontroll, da &r det viktigt att vi har fértroende fér att vara fragor tas om hand.

- Béttre e-tjant. Ga i forvag for samhallsaktérer och gor bésta tjansten

- Standardisering och tolkningsstéd i digitalisering

- Handlagga forrattningsarenden 6éver myndighetsgranser mellan KLM/SLM for att nyttja
kompetens optimalt.

- Aven om det &r brdttom maste tid for forankringsarbete finnas fér kommunerna.

- Lantméteriet ar bra pa att fronta alla lantméterifragor ihop med kommunerna. Styrning,
finansiering och kravstallning.

- Samverkan mellan kommuner. Stérre kommuner har mer muskler men ofta langre
beslutsprocesser. Hitta samverkansformer mellan stora och sma kommuner




Sammanfattning

Digital samhallsbyggnadsprocess - Mojligheter

+ Samsyn, fastighetsbildning, planering, bygglov

« Sambhallsekonomiskt, billigare

« Alla har samma grundinformation — atkomst fran ett “stalle”
. Effektivt, snabba beslut, snabb atkomst och aterkoppling - kortare process
« Enighet och tydlighet till medborgaren - samma svar

« Standardiserade data

« Alltid aktuella data

« Kvalitetssakrad process - 6kad kvalitet

+ Mindre kommuner far samma kvalitet

* Mer rattssakert

« Inget dubbelarbete

« Draghjalp i utvecklingen




Vilka mojligheter ser ni med en nationell, sid 1.
digital samhallsbyggnadsprocess?

Att det finns en samsyn om digitaliseringen mellan, bygglov, Plan, KLM m.fl.

Ser bara mojligheter, men hindren maste éverbryggas med informationen, GDPR
En bred gemensam bas &r grundldggande. Méjlighet att koppla pa egna moduler med I8sningar.
Méjlighet for alla att utveckla digitalt

Massor.

Samma svar till medborgarna

Effektivt

Snabb atkomst

Direkt och snabb 3terkoppling

En grund for att krav om 10-veckors handlaggning av bygglov ska nds inom merparten av Sveriges
kommuner

Bra

Enighet och tydlighet till medborgare

Samma information, kvalitetssakring.

Snabbare processer

Standardiserad data

Férdelen med att kunna fatta beslut baserad pa alltid aktuellt information.
Innovationsklimat

Samma data i processerna

Enklare och snabbare med digital process

Forutsattning for att det ska handa ndgot

Battre anvanda resurser, ex i deltagande i detaljplaner.

Samordning

Kvalitetssakring maéjlig

Snabbare process




Vilka mojligheter ser ni med en nationell, sid 2.
digital samhallsbyggnadsprocess?

Bra forutsattningar for att det ska bli verklighet

En forutsattning for mindre kommuner och for att fa samma kvalitet i hela Sverige
Samordningsmoéjligheter

Kvalitetssakrad process

Staten behdver ta ett stdrre ansvar for att leda utvecklingen. Kommunerna maste avsta fran egna
l6sningar till férman fér gemensamma, alt. styrande lagstiftning.

Hur och nar bjuds naringslivet in?

Effektiv samhallsbyggnadsprocess

Valdigt bra fér medborgarna

Koppllngar till IT och verksamhet inkl. analog data

Aven smdkommunerna kan hanga med.

Samordning. Lika hantering dver landet

Stora! Men alla vill bestdmma vad andra ska géra, ingen vill géra nagot sjélval!

Storre rattssakerhet och effektivitet

Okad kvalitet

En dnskedrém &r att hitta allt pa ett stalle. Samtidigt har jag funderingar pa driftsdkerhet.

Vad hander nar Internet (eller annan teknik) krédnglar?

Snabbare och rattssakrad process.

Flera méjligheter men ocksa svarigheter/tveksamheter

Bra med nationell styrning som ger stéd vid handlaggningen

Minskad osakerhet

En gemensam digital datastandard kommer goéra verktygen utbytbara for basta méjliga utvaxling.
Kvalitetssakrad information.

Effektivare samhallsbyggnadsprocess

Kortare process

Sakra framtiden

Inte ett system, men en databas och ett arbetssatt, nar det skall konsumeras och levereras,
oberoende av systemleverantor.




Vilka mojligheter ser ni med en nationell, sid 3.

digital samhallsbyggnadsprocess?

Standardisering

Kroka arm med SKL fér att férstd kommunernas komplexitet

Alla har samma grundinformation

Férankring i kommunerna pa kommunledningsniva samt med IT viktigt. Garna hjélp med detta.
Effektivt

Risk for att kommunernas sjalvstandighet och flexibilitet férsvinner
Kvalitetssakring

Fa draghjalp i utvecklingen.

Likvardigt 6ver hela landet

Latt och bra att kunna komma at andra kommuners information

Bygga fortroende, mellan Lantmateriet Boverket kommuner m fl

Slipper dubbelarbete

Lika for alla avseende tillgangkigheter av data

En sanning

Samordning ar a & o!

Automatiserad fastighetsbildning

Samhallsekonomiskt

Effektivisering av offentliga aktérers hantering av kostnader for geodata
Snabbare beslutsgang = mer byggande

Battre om kommuner ska samarbeta

Utmaning: olika Iésningar i kommuner - prestige i egna processer.

Mer rattssakert

Bryt ner i goda exempel, garna med konkreta siffror. Forklara varfér det blir battre. Viktigt att detta
framgar och vad vinsterna fér samhéllet &r.

Gemensam information mellan myndigheter

Rattssakert

Standarder




Vilka mojligheter ser ni med en nationell,
digital samhallsbyggnadsprocess?

- Det vore fantastiskt fér medborgare att latt kunna komma at informationen

- Tidsvinster

- Viktigt att Boverket och Lantméteriet lyssnar p& kommunernas behov.

- Okad samsyn i hela kommunen. Gemensam digital agenda.

- Det kommer att krdva stora ekonomiska resurser for att na fram

- Snabbare och kostnadseffektivare process

- Checklista for att kunna bli digitala i detaljplaneprocessen till 2021! Garna med
kostnadsbild/fragestallningar. Vore valdigt anvandbart!

- Hur far man detta att prioriteras i en kommun?

- Alla f&r 3tkomst till "samma" information

- Alla mdjligheter!

- Mera rattssakert med en grunddata plats

- Effektivare och darmed billigare

- Battre kvalitet

sid 4.




Sammanfattning

Digital samhallsbyggnadsprocess - Utmaningar

« Samordning och ansvarsfragan

« Styrning, nagon maste “sitta ner foten”

« Komplexiteten

. Kvaliteten pa fastighetsindelningen

« Finansiering, finansiering, finansiering ...

+ Manga parter, manga aktdrer - komma dverens

« Komplexa detaljplaner

« Lagstiftningen

« Alla maste vara med - Komma 6verens - Prestige
- Daliga grunddata - Aldre information

- Kompetensen olika inom olika omraden

« Samsyn mellan IT och verksamheten och mellan juridik och verksamheten

- Hog kostnad inom flera omraden (teknik, kvalitet, kompetens etc.)




Vilka utmaningar upplever ni vara de framsta? sid 1.

Komplexiteten

Férandring i grunden. Mycket tétare dialog pa lokal regional niva

Ineffektivt, ej flexibelt och kan bli svart att anpassa. Sénker marknaden. Passar inte alla. Vem har
ansvar for information. S8rbarhet kansligt for stérningar och sabotage.

Dalig kvalitet pa fastighetsgrénserna

IT-kompetens

Finansiering - Finansiering - Finansiering - Finansiering - Finansiering och resurser.
Ekonomi

Alla m3ste vara med och det maste bli bra.

Fastighetsgransers kvalitet.

F& med sig IT-avdelningen

Risk for att kommunernas sjalvstandighet och flexibilitet férsvinner.

Att kunna veta vilket/vilka méat/kart/GIS-verktyg/program som hjalper oss framat!

Tydlig information om vad som behéver géras

Komma ur det gamla tanket.

Kvalitet. Att kunna lita pa att allt halls aktuellt. Mycket av central data presenteras med gér stor
osdkerhet for att kunna anvandas lokalt.

Kvalitetssakrad grunddata med nationell standard.

Manga parter - Manga aktérer

En stor tillgdng innebar en stor risk i fel hander.

Komplexa detaljplaner kravs idag fér att 16sa komplexa utmaningar.

Lagstiftning och ekonomisk modell

Alla m3ste vara med for att det ska fungera

Daliga grunddata

Kompetens &r olika inom olika omraden, t.ex. den som gor dpl kan inte allt om t.ex. osdkra granser
Kostnad for att uppdatera grunddata

Samordning kring kundens ingéng i kommun

Gloém inte bort de kommunala beslutsprocesserna, de tar tid.

Budgeten fér 2020 har redan bérjat processas.




Vilka utmaningar upplever ni vara de framsta? sid 2.

Finansieringsmodell

Att fa lyhérdhet

Lagstiftning

Nan maste ha mandat att “s&tta ner foten”

Kvalitetsarbete

Hur blir systemet flexibelt och anvandbart for alla och inte for stort och dyrt

Att finansiera utvecklingsarbetet. Samordna kommunerna och statens roll

Lagstiftning och gemensam samsyn

Finansieringen. Personregister med ratt kompetens.

Kvaliteten i data. Kvalitetsfragan, ska allt data kunna anvéndas till alla &ndamal?

Standarder

Fa rattning i leden. Manga vill ha sin egen tvist pd hur det ska géras men det maste finnas givna mallar.
Inférande av standard. Harmonisering av data.

Komma oOverens

N&r standardisering innebér att detaljplanerna klarar lagkraven men att annat far véljas bort. Vilka
stader/samhallen bygger vi?

Att ocksa hantera driftsinformation tex tekniska anlaggningar

Garantera att information ar korrekt, idag information med blandad kvalité. Information om kvalité saknas
eller &r svartolkad. Det finns risk att vid automatiserade beslut inte tar hansyn till kvalité i grunddata.
Kraver bra registerkarta

Mycket aldre digital information som kraver mkt arbete

Krock mellan IT och “verksamheten” ingen samsyn kring behov och vagen dit.

Kvalitet och struktur i grunddata

Standardisering

Om alla ska vara ndéjda med nya l8sningen kan det ta fér l1ang tid att nd@ malet (krévs tydlig styrning).
Kosthader

Prestige i kommuners egna hantering /processer

Att fa alla delar att g& i takt, exempelvis juridik ock teknik




Vilka utmaningar upplever ni vara de framsta? sid 3.

Bevara effektivitet i den lokala processen d& nationella I6sningar kan begrénsa

Mycket utbildning behdvs

Dyrt att ratta upp alla fastighetsgranser

Samarbete

Vem ar “projektagare”?

Ansvarsfragorna blir en utmaning att lésa

Mycket gamla pappersbeslut

Tidssatt checklista for vad kommunerna ska gora, inkl. kostnader.

Kvalitetssakring

Finns det "lessons learned” fran vara grannlander?

Fa politikerna med sig

Kompetensutveckling

Andra aktdérer hamnar utanfor

Datamodellen maste vara sa flexibel att den kan anvéndas i alla olika fall och &ven kunna utvecklas.
Alla behéver ha en gemensam malbild. Staten behéver prata med staten.

Tydlig styrning maste till

Kvalitet pa fastighetsgrénser

Budgetutmaning

Minskad kreativitet hos tjansteutvecklare

Lagstiftning och samsyn

Kvalitetsfragor

Att fa resurser att digitalisera.

Information behéver anvandas aven i andra tekniska sammanhang

Finansieringen - Ekonomi - Finansiering av utvecklingen

Rétt kvalitet pa grunddata

Vi behéver ha en tidplan fér vi kommer ha bada vérldarna en period

Nagon idé att kommunerna jobbar p& med digitalisering som redan &r igdng, med risk for att
Lantmateriets process med standarder och modeller kommer att tvinga kommunerna till dubbeljobb
eftersom saker maste géras om?

Hur definierar vi kallan? Vad kravs for att driva kallan?

Temposattning vs noggrannhet




Sammanfattning

Utifran de méjligheter ni lyfte fram tidigare.

Vad kommer det att krdava av vdr samverkan for att de ska infalla?
- Information och tydlighet
- Finansiering av arbetet pa nagot satt for alla kommuner.
- L3t inte alla géra allt samtidigt. Stérre kommuner kan ga fore

- Vi bor inte utreda tills vi teoretiskt hittar "optimala" I6sningen, blir aldrig bra.
(Prova, testa, utvardera, dra lardom och ratta till och préva igen)

- Alla maste komma at all data fér analys - ingen inlasning av data.

- Tydligare samverkan dar vi tar fram gemensamma processer, tillit kravs.

- Bryt ner i konkreta exempel, inte strava efter kontroll 6éver allt samtidigt

- "Nagon” behdver halla ihop hela inférandeprocessen, annars lokala l8sningar.
- Det behévs ta fram ett system utifran en standard, som tydligt styrs uppifran.
- T alla led i processen &r det viktigt att man forstar sin roll.

- Forankringsprocess politik/tjansteman

- 3D viktigt i stérre tatorter - "Samarbete i stallet for Samverkan”




Utifrdn de mojligheter ni lyfte fram tidigare. sid 1.
- Vad kommer det att krava av var samverkan for att de ska infalla?

Finansiering av arbetet pd nagot séatt fér alla kommuner. Det behéver vara riktade pengar till just denna
verksamhet for att det ska fungera.

Lat inte alla gora allt samtidigt. Stérre kommuner kan ga fére sa kan mindre haka pa.

Vi bor inte utreda tills vi teoretiskt hittar den "optimala" l6sningen. Det brukar aldrig bli bra.

- Prova, testa, utvardera, dra lardom och ratta till och préva igen.

I kommunerna finns ett gap mellan férvantningar pa nytta fér slutkund och realistisk tid fér att bygga
och leverera samma nytta. Samordning kring tempo behdéver fortydligas.

Det beh&vs andra fokus fran att bilda system/processer som utgar fran verksamhetens organisation till
att utveckla system/processer som har fokus pa samhélles behov.

Alla maste komma at all data fér analys - ingen inldsning av data.

Tydligare samverkan dar vi tar fram gemensamma processer

Bryt ner i konkreta exempel. Inte strava efter att skapa kontroll 6ver allt samtidigt utan bryt ner i delar.
"Nagon” behdver halla ihop hela inférandeprocessen. Annars risk foér olika lokala I6sningar.

Det behdvs ta fram ett system, standard, som tydligt styrs uppifran. De nu férekommande olika
systemen missgynnar detta. Ta fram ett kommungemensamt system, som alla ingar i.

I alla led i processen ar det viktigt att man férstar sin roll.

- Vad behbéver jag som kund och framfoérallt vad ar det jag levererar? Till vem, varfér och hur?
Anvand de kanaler som finns via SKL; KLM-natverket m.fl.

SKL behéver ta en stor roll féor kommunernas rakning

Stoérre mojlighet att nd och bekréafta att intressenter i vara drenden blir informerade digital.

Olika perspektiv; landsbygd/tatort/komplex stadsmiljo. Vi maste ge och ta och métas i ndgot som
fungerar for alla

Férankringsprocess politik/tjansteman

Information och tydlighet

Open source for flexibilitet?

For att dvertyga politiker krévs det att det framgar tydligt hur mycket det kostar att inte har digital
samhallsbyggnadsprocess. Det skulle vara bra med gemensamt uppskattning av detta.

Kroka arm med andra &r bra - blir starkare. Generella 16sningar som funkar pa Fler omraden.

Tillit - krévs for att vaga slappa kontrollen och inte forsdka ta kontrollen éver exakt alla delar
Lantmaterikompetensen viktig i planprocessen.
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Utifran de moijligheter ni lyfte fram tidigare. sid 2.
- Vad kommer det att krava av var samverkan for att de ska infalla?

Tydliga riktlinjer

Férankring. Vara lyhérd, realistisk. Prestigelds. Se till att visa resultat. Lantmateriet och Boverket maste
vara féreddmen och verkligen vara de som gor "digitalt forst".

Central aktdér som driver fragan

"Samarbete i stallet for samverkan. Ekonomiska medel. Tydlig, central styrning och processagarskap.
Definiera och kravstéll en gemensam grundniva. Tydlig malbild och konkreta fértjanster."

Vi maste dela med oss! Vilka ska vara med? Letter of intent!? Eller, vem vagar bérja att sldppa taget!?
Alla kan inte vara med, far inte vara med, behéver vara hanterbar projektgrupp. Ddremot behéver alla
f& mojlighet att ge respons. Pilotkommuner

En aktér som har en ledarroll som driver samverkan framat. Lyhérdhet OCH TYDLIGHET

Fortsatt dialog- erfarenhetsutbyte kravs

Kortsiktiga incitament - Hart arbete

Varje organisation behéver satta sig in i vad samverkan innebar! Ar hela organisationen med pa taget!
Samarbete istf samverkan

Lansstyrelsen maste med i processen, i arbetet med standardisering av planbestammelser

Gor SIS 6ppet ur ekonomisk perspektiv - Finansiering

Hur samordnar man 300 intressenter? - Nara samverkan med ett urval av kommuner

Agenda fér vad som behdver goras

Alla kan inte borja samtidigt. Anvand férandringsambassadérer som gar i braschen.

Nationella gemensamma e-tjanster. Lagstiftning som stéder detta.

Hitta I6sning och riktlinjer for hur man ska hantera variationer i kvalitet och noggrannhet i
redovisningen av fastighetsgranser. Samma galler olika aktualitet i andra informationsslag. Tex for
grundkarta maste datat ofta uppdateras genom inmétning

"Det behdvs gemensamt strategi hur man dokumenterar kvalité av grunddata. Supervinst om alla gor
pa samma satt som &r tydlig och begriplig fér anvéndare,"

Vi kommer alla att ha olika system - Stodsystemet maste var systemoberoende.

Samverkan mellan SLM och KLM samt mellan KLM.

Klistra olika typer av kommuner utifrdn kommunernas férutsattningar

Mindre projektgrupper med representanter fran KLM, KFF, évriga kommuner

Méjligheter for kompetenssamverkan
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Utifran de méjligheter ni lyfte fram tidigare. sid 3.
- Vad kommer det att krava av var samverkan for att de ska infalla?

Sma kommuner med for fa resurser, mer samverkan pa underniva for att fa till en stabil plattform.

Dialog med Boverket och lansstyrelserna om nationell standard for detaljplaner

Andrad lagstiftning

Systemet - maste vara sa starkt att alla nya kringsystem som krévs ska kunna kommunicera med det.
Standardiserade processer

Tidplanen viktig sa vi alla har tid att jacka in nar vi ska i god tid.

Vilka incitament finns fér sma kommuner

Tidplanen viktig sa vi alla har tid att jacka in nar vi ska i god tid.

Stegvis utveckling - forutsatt att stora forandringar kommer ske over tid

FR, bygglov o planer i samma bas. Allt ska vara kopplat. S& det syns det.

Réatt chefer behdver vara engagerade. Hur far vi detta viktigt for de cheferna?

Tydligt med vad som ar det juridiskt bindande.

Vem finansierar

Skapa medvetenhet om hur handlaggningen och processer paverkas.

Bygg inte "det ultimata" systemet

Maste vi ha digitalt bakat i tiden? Eller lika bra att bérja pa nytt. Mycket resurser att ge sig pa det gamla.
Viss automatiserad tjénst for t.ex. bygglov, med grundférutsattningar, borde ga! Men tolkning finns kvar.
Mellankommunala fragor. Kommunerna behéver en rést via SKL ocksa, inte bara Lantméateriet och 290 kn.
Vi maste visa nyttan jattetydligt sd att det gar att “vénda skutan” pa kommunniva. Konkretisera nytta for
alla. Politiker, medborgare, aktorer..

3D-modeller - nytta i komplexa tata miljéer och kommunicering med medborgare.

Manga letar mycket information - samla i GIS-skikt. Kostar mycket tid. Sa att vi kan ga in och se direkt.
Stora pengar om kommunen ska aktualisera grundkartan. Fastighetskartan fran LM, mkt bristfallig med
granser, avvikelser mot 10 m. Bor inledas med att LM standardiserar och digitaliserar férrattningskartorna.
Prata samma sprak

Handledningar fér hur man kan och ska géra. Samma fragor om metod, standard, teknik och kvalitet mkt
tid och kraft hos kommuner med samma uppgift. Viktigt att veta nar de kommer s man kan planera.
Lyhordhet, intresse fér andras sétt att se pa saken.
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Sammanfattning

Utifran de utmaningar ni lyfte fram tidigare
Hur kan vi utveckla var samverkan for att undanréja dessa?

- Tydlighet fran staten/regeringen att vi ska ga denna véag

- Stéd och samordning fran SKL. Alla kn behdver samverkansformer med Lantmaéteriet
- Utveckla samverkan och dialogen mellan Lantmateriet och KLM - Tillit

- Standardisering krédvs omgaende!

- Vad motiverar att andra arbetssatt? Juridiska krav, ekonomiska moéjligheter!

- Kvalitetssakring och tydlighet

- Andrad lagstiftning sa att vi kan samverka om bl.a. personal.

- Kraftfull nationell satsning. Ta 20% av byggbonusen till BoV och LM, samrad med SKL
- Maste finnas manga kunniga personer som kan utféra arbetet med ratt kvalitet.

- Kvaliteten i FR inkl. DRK som ett gemensam stor satsning.

- Gemensamt handlaggningsstod




o . . . - sid 1.
Utifran de utmaningar ni lyfte fram tidigare !

- Hur kan vi utveckla vdr samverkan for att undanroéja dessa?

Behdver arbeta mer med vara processer och vad som krévs for att uppna nytta. Samhéallsnytta
kontra nytta for verksamheten. Ekonomin ar central. Statlig finansiering, stéd och samordning fran
SKL. Alla kommuner behdver samverkansformer med Lantmateriet

Konkreta exempel och férslag att diskutera kring i minde lokala grupper

Utveckla samverkan och dialogen mellan Lantmateriet och KLM - Tillit

Standardisering krdvs omgaende!

Viktigare att det blir bra an att fa fram nagot inom viss tid for att kunna visa, kolla vad vi gjort.
Strukturellt organisera samverkan fran staten

Vad ar det som motiverar att andra arbetssatt? Juridiska krav, ekonomiska madjligheter!
Kvalitetssakring och tydlighet

Oppna upp SIS- standarden for detaljplaner- frikdpa - Central styrning av standard pa data
Stora initiala kostnader, medfinansiering fran privata sektorn.

Viktigt att inte digitalisera for sakens skull. Om det blir en ineffektiv process internt att ta hand om
de digital handlingarna sa tar det ju tid som medborgaren hade kunnat fa istéllet.

Andrad lagstiftning sa att vi kan samverka om personal.

Skapa bra standard. Kraftfull satsning med nationella medel. Ta 20% av byggbonusen till Boverket
och Lantméteriet fér att i samrad med SKL fixa detta.

Utbildning av fler personer inom fackomradet. Det maste finnas tillrdckligt manga kunniga personer
som kan utféra arbetet med ratt kvalitet.

Tydlig roadmap samt ekonomiska och kompetensmaéssiga resurser dven till kommunal niva
Kvaliteten i DRK som ett gemensam stor satsning!

Vi kan behéva aterinféra och definiera primérkarteomraden fér att kunna prioritera arbetet med
koordinatbestamda granser

Pedagogik kring vikten av koordinatbestéamda granser som foérutsattning fér digitaliseringen.
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sid 2.

Utifran de utmaningar ni lyfte fram tidigare
- Hur kan vi utveckla var samverkan for att undanrodja dessa?

Handlaggningsstdd for lantmateriférrattningar som blir gemensamt fér alla LM och kan
kommunicera med andra delar i samhallsbyggnadsprocessen. Effektivt att samverka om detta.
For liten verksamhet att géra flera olika.

I steg 1.2 gors tillgangligt vilka planer som géller var fran registerkartan samt plankartor som
pdf, georefererade dar det finns gjort. Ett forsta steg som blir valdigt anvandbart om det finns
samlat i vdntan pa objektifierad information, inkl. gamla planer.

Valdigt tydligt fran staten att denna vég maste vi ta

Morotter

Uppnabara delmal

Samverkan kravs kring grundkartans kvalitet. Kanske borde lantmatarkompetensen héjas hos
kommuner utan KLM, sd att det inte gérs digitala detaljplaner med felaktiga fastighetsgranser...
Utréna om vi diskuterar pd samma niva

Behover utbver en digital process dven ha en process som kan hantera det som har beslutats
analogt, dvs ar juridiskt bindande analogt.

Kartlaggning av mognadsgrad hos kommunerna

Behdver utbver en digital process aven ha en process som kan hantera det som har beslutats
analogt, dvs ar juridiskt bindande analogt.

Kartlaggning av mognadsgrad hos kommunerna




Sammanfattning

Vad "kravs” for att kommunerna ska ha mojlighet att genomfora
transformationen (8vergang till digital samhallsbyggnadsprocess)?

- Vara kunder maste tycka att det hér ar bra.

- Kommunikation och anvandarundersdkningar behévs samt finansiering.

- Ledning pa alla nivaer maste styra at samma hall.

- Vi behéver ratt grunddata och kvalitet pa fastighetsindelningen.

- Tydlig styrning och gemensamma tidsplaner

- Oversyn av lagstiftning/regelverk. Riktlinjer for helt digital process mot medborgare
- Informera kommunala politiker om uppdraget. Gemensamma mal och tydliga syften.
- System som &r synkade med varandra - stéll krav pa de stora systemleverantérerna.
- Ekonomiska resurser, mojlighet att séka bidrag for sma kommuner

- Hantera politiken, Hantera budgetfragor, Hantera behovet av kvalitet pa grunddata.
- Hantering av redan antagna detaljplaner

- En pool av kompetens fran Boverket och Lantmaéteriet som kan komma ut och “kavla upp
armarna”, hjalpa som en del i utbildningssatsningarna.




sid 1.
Vad "kravs” for att kommunerna ska ha mojlighet att genomfora

transformationen (dvergangen till digital samhallsbyggnadsprocess)?

Vara kunder m3ste tycka att det har &r bra. Kommunikation och anvdndarundersékningar behévs samt
finansiering. Ledning pa alla nivaer maste styra &t samma hall.

Vi behéver ratt grunddata! Kvalitet pa fastighetsgréanserna - kostar resurser i form av pengar och tid.
Sérskilja p& sma och stora kommuner

Tydlig styrning

Oversyn av regelverk. T.ex. hardare krav pa handldggningstiden fér bygglov kan ge mer felaktigheter,
vilket &r svart nar dven skadestandsnivaerna ar héga. Vill man vill premiera snabbhet bér man acceptera
en nagot férhdjd risk for fel.

Informera kommunala politiker om uppdraget/projektet. Gemensamma mal och tydliga syften.
Tidsplaner

System som &r synkade med varandra - stélla krav pa de stora systemleverantdrer att synka ihop
systemen - det skulle underlatta féor kommunerna att mdjliggéra transformationen

Verktyg att andra mindset!

Ekonomiskt stéd/ méjlighet att séka bidrag fér sma kommuner

Ekonomiska resurser. - Pengar!

Standarder, riktlinjer, helt digital process aven mot medborgare.

Ekonomi, Processkartldggning, Gemensam malbild och stegen dit. Gemensam systemldsningar
atminstone inom kommunen. Kompetensutveckling samt att “staten pratar med staten"

Hantera intdktsbortfall, Hantera politiken, Hantera budgetfragor, Hantera behovet av
kvalitetsforbattringar p@ grunddata.

"Samlat agerande mellan stat och kommuner. Pengar fér att géra investeringen"

Resurser for att klara arbetet

Idé om hantering av redan antagna detaljplaner

En pool av kompetens fran Boverket och Lantméteriet som kan komma ut och “kavla upp d&rmarna”,
hjalpa som en del i utbildningssatsningarna.
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Utvardering -20 inkomna svar

« Var motet ett bra forum att diskutera samverkan mellan kommunerna
och Lantmateriet?

- Hur fungerade webbinariet?
« Motsvarade samverkansmodtet dina forvantningar?

- Ovriga synpunkter




Utvardering sid 1.

Var motet ett bra forum att diskutera samverkan mellan kommunerna och LM?

- Det var bra forum. Blev bra diskussioner kring borden. Det hade varit bra att fa
diskussionsfragorna innan sa att man hade kunnat férbereda sig.

- Bade ja och nej. Ja for att det alltid ar bra att traffas, nej for att det var val stort. Troligtvis fick
de pa plats ut mer av det an vi pa distans.

- Jag tyckte métet var bra, d3 vi behdver motas. Dialogen behdver forbittras/ utvecklas for
att klara av digitaliseringen och andra utmaningar vi star infér. Vi behéver fa samma
information/plattform och diskutera utmaningar fér att n@ samsyn och komma vidare. Digitalisering
&r sa stort och behdver tas ner pa en hanterbar niva. Det &r svart fér oss sma kommuner att forsta
vad vi behdver gora for att nd@ malet. Vi behéver en tydlig fardplan fér att kunna prioritera vara
resurser och kommande investeringar. Bilden blev nagot tydligare, men fler méten behdvs sarskilt
for vara beslutsfattare. Kanske &ven diskussioner inom ldnet och med SKL.

- Ja, forumet vara bra men fragorna var for allmanna och oprecisa.

- Bra att samlas och prata 6vergripande och f& info om vad som ar pd gdng. Ett steg pa
vagen. Bra initiativ av LM att samla ihop alla.

- Ja, &ven om jag satt pa distans gav det ju tid att diskutera med kollegor.

- Bra dragningar! Det var véaldigt olika forkunskaper vid mitt bord sa jag uppfattade ganska
manga som nagot chockade éver vad som férvantades av dem och darfér dverraskade. Vi fick &nda
till bra samtal sd jag hoppas att det som behdvde komma fram blev sagt. Vi lamnade dnda ett antal
punkter efter vara diskussioner.

- Det &r alltid bra att métas, men fragan ar vad som var syftet med motet - att ge information eller
att skapa verkstad.
- Kommer vi kommuner att g& hem och géra ndgot annorlunda efter motet? Troligtvis inte.

- Ja
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Utvardering sid 2.

Var motet ett bra forum att diskutera samverkan mellan kommunerna och LM?

- Valdigt bra initiativ att LM forsoker inkludera alla KLM + kommuner for att samverka kring
digitaliseringen av samhallsbyggnadsprocessen. En reflektion som jag gjorde under moétet var att
alla kommer frén sa olika bakgrunder (olika Iangt i digitaliseringen) vilket gjorde att det blev svart
att diskutera hur det kan se ut framtiden med samverkan och digitalisering - med vad som ar
viktigt och varfér. Tror att LM skulle vinna pa att forklara tydligare vad vinsten skulle vara i
samhallet om vi digitaliserade samhallsbyggnadsprocessen. For min kommun ar det en sjalvklar
resa, valdigt stora fordelar att den genomférs, markte vid mitt bord att de mindre kommunerna inte
kan se férdelen och da &r det en valdigt 1ang vag att ga for att fa med dem pa taget. Behdvs mer
exempel ur verkligenheten, fran andra lander som kanske genomfért denna process till viss del eller
mer fiktiva exempel pa hur det kan bli i framtiden. Skulle underlatta fortsatt arbete att fa med alla.
Ar det ekonomiska vinster? Tidsméssiga vinster? Varfor gor vi detta?

Fragan hur det skulle ga till och med vilka system tror jag &r mindre viktig fér oss som kommuner.
Viktigast att fa alla att 6ppna dgonen for hur framtiden kan komma att se ut.

Sen tycker jag att det ar valdigt viktigt med att se dver handlaggningssystemet Trossen och
féormedla det till oss KLM, men for de andra som inte jobbar inom fastighetsbildning var det nog
bara att krangla till det. Sa for fortsattning om det ska diskuteras kring fastighetsbildning s& bor ni
utgd fran vilka som lyssnar, vi fran KLM tycker det &r bra men det kanske inte borde vara med nar
det ar hela kommun Sverige. De vid mitt bord visste inte att det fanns KLM!?

- Ja, men det fanns for lite tid till diskussioner, det var mycket information
- Ja, det &r viktigt att vi far samma bild samtidigt inom hela processen.
- Nej. Om ni verkligen vill ha diskussion med kommunerna sa tror vi pa regionala traffar.

- Ja, som ett av flera. Det blir ju valdigt manga samtidigt men fungerar bra som inledande dialog
och inventering av viktiga fragor och synpunkter. Fortsatta och djupare dialog behéver nog féras
genom vara féretradare i olika konstellationer. Bra forum for information direkt till manga.

- Ja
- Ja
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Utvardering

Hur fungerade webbinariet?

OK, men "gruppdiskussionerna” blev ju lite svara, satt ensam. Kvaliteten var bra.
Fungerade bra dven om mote pa plats kan vara att foredra i vissa delar.

Tekniken fungerade bra, kunde medverka bade via Menti samt lamna synpunkter.
Kande mig som deltagare pd plats.

Mycket bra
Det fungerade valdigt bra

Ganska bra. Vi hade mycket stérningar nar Malin Klintborg pratade annars fungerade det bra.
Vi missade ocksa nar vi skulle bérja efter fikat. Bra om det hade statt pa bilden under pausen.

Det fungerade bra. Och det var valdigt bra att kunna delta utan att behéva resa.




Utvardering sid 1.

Motsvarade samverkansmotet dina forvantningar?
- Hade inte sa stora férvantningar, trodde att vi skulle vara flera hundra personer pa plats.
- Nja. Tycker att det var val mycket inriktat pa digitalisering.

- Jai det stora hela. Skulle dock dnska att det blir lite mer konkret vad vi kommuner behdver
gora, bl.a. tydliggéra tekniska krav, &r manga tekniska begrepp som &r svara att fa till en helhet.
Det maste finnas en tydlighet vad kommunerna behéver investera i for att klara av de olika
stegen i digitaliseringsprocessen. Kommer det att vara mdjligt att séka bidrag?

Vi inser att detta kommer att kosta pengar och vi behdver fa med det i vara investeringsplaner.
Som det ar i dagslaget blir vi kontaktade av ett flertal leverantérer som erbjuder tjanster, men vi
vet inte vad behovet/ kraven &r for oss. Vilken teknik maste vi ha i kommunerna framéver? Jag
inser att det ar upp till varje kommun vilken leverantér som valjs men dnskar en tydlighet i
format for datautbytet.

- Kanske lite vil allmant héllet, men jag ar lite daligt insatt i utmaningen sa egentligen kanske
det &nda var bra. Nagonstans maste man ju bérja.

- Ja, var ett ok forum. Lite for stort arrangemang. Kort betdnketid att besvara och diskutera de
fragor vi fick. Varit bra att fa ut dem innan for att hinna ténka igenom dem ordentligt. Menti
fungerar bra.

- Ja till viss del. Mycket repetition och lite diskussion. Bra om man kunnat fa ut fragorna innan.

- Ja, var som férvéntat. Bra dragningar. Massor av manniskor och darfor lite svarare att fa samtal
(men det var forvantat).

- Jag skulle vilja se arbetet konkretiserades mer
- Ja
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Utvardering sid 2.

Motsvarade samverkansmotet dina forvantningar?

Nja, Férenkla och utga fran vilka som lyssnar. Vad ville ni att vi skulle fa ut av motet? Stall upp en
fragestallning i bérjan av métet och se om det &r utrett nar ni avslutar?
Min kansla var att manga ldmnade motet mer forvirrade &n nir de kom dit.

Mer an forvantat.

Hade forvantat mig mera diskussioner

Ett bra moéte som tydliggjorde Lantmateriets roll i digitaliseringen av samhallsbyggnadsprocessen.
Tror att det ar bra om LM i framtiden har olika forum for olika initiativ.

Ja, battre

Vi hade hoppats pa mer konkret information pa hur samarbetet inom fastighetsbildning ska ga
till for oss som inte har egen KLM, bade samarbetet i enskilda forrattningar fér oss som &r KFF-
kommun, men ocksa samarbetet i hela samhéllsbyggnadsprocessen, sa att fastighetsbildnings-
fragor kan diskuteras i samhallsbyggnadsprocessen.

Vi jobbar mycket med vara processer i samhallsbyggnadsprocessen just nu, superbra att de som
jobbar med drift och underhall av gator pratar med dem som exploaterar om éverldmningen
mellan dem. Bra ocksd att de som arbetar med bygglov talar om vad de behéver fran de som
arbetar med detaljplaner. Bra fér oss att varit med i Smart Built Environments projekt- Smart
planering fér byggande och fa in arkitektfirmors och byggentreprenérers synpunkter pa bygglov.
Vi saknar diskussionen med férrattningslantmatare vad de behéver i samhallsbyggnads-processen
nar den forandras.

Nagorlunda

Ja




Utvardering sid 1.

Ovriga synpunkter

Fér oss som deltagit i Workshop fér framtiden och pd Kommunala lantméteridagarna var det mycket
repetition. Hellre en fortsattning med bara KLM-kommunerna, sa& som utlovades i somras.

Tacka Generaldirektéren och dvriga inblandade fér ett mycket uppskattat initiativ.
Mer konkreta exempel hade gett mig ett stérre utbyte.
Vill sdga att jag tycker det ar véldigt bra att ni inkluderar/vill ha in dsikter fran alla i processen.

Det var proffsigt, trevligt och med god stimning. Fragorna &r stora och svargripbara fér manga
men det var and& bra samtal. Tack fér att ni ordnar detta.

Skulle vilja se ett tydligare initiativ frdn Lantméteriet. Om Gd pa Lantméteriet har fatt ett antal
uppdrag fran regeringen bér de delar i uppdragen som berdr kommunerna och innebér att de ska
utfora ett arbete, féras vidare och landa tydligt hos kommundirektéren i respektive kommun.

En del av Lantmateriets arbete skulle kunna omfatta att dela in det arbete som maste goras i
kommunerna i delar och driva detta som delprojekt. Ett antal projektgrupper som leds av Lantmateriet
och bl.a. bemannas av stérre kommuner som har kommit Iangt inom omradet, men ocksd av mindre
kommuner som kan bidra med de foérutsattningar som finns dar.

I eller genom delprojekten skulle stéd, t.ex. verktyg och metoder, for det arbete som maste géras i
kommunerna tas fram.

Kommundirektérerna ska ansvara for att se till att det finns resurser, finansiella och personella, i den
egna kommunen fér utférande av det arbete som maste géras.

Som ett stéd for det arbete som ska gdras i kommunerna skulle kostnads-nyttoanalyser kunna tas
fram, exempelvis genom PENG, for att visa pa hur kostnader och nyttor kan falla ut i en kommun. Det
ar forstas svart att uppskatta kostnader och nyttor men det vore bra ha detta som ett stéd for att
motivera det arbete som ska goéras lokalt i kommunerna.
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Utvardering sid 2.

Ovriga synpunkter

- Bra med helhetstiank och delad information, mycket bra. Vi har valdigt olika forutsattningar
ute i landets kommuner och "helheten" maste spegla dessa olikheter.

- Mycket bra att traffas och ett mycket bra arbete med det fran Lantméteriet. Onskade en
tydligare inbjudan till férvaltningscheferna. Jag lyckades évertala min férvaltningschef och efterat
tackade hon mig fér att denna dag hade givit henne sa jattemycket.

- Eftersom jag var med pa KLM-motet pa Lantmateriet i juni s har jag vdntat pa ett
uppfoljningsmote kring detta. Nu har det tyvérr inte blivit s@ utan detta var ett helt annat
fokus. Det kdnns som det ar valdigt manga initiativ p@ gang nu och det géller nog att vara tydliga
vad som ska diskuteras pa vilket forum och vilka som ska vara med i dessa diskussioner.

Sen ar det ocksa valdigt viktigt att det nu aterkopplas vad som hander, bade inom diskussionerna
mellan KLM och Lantmateriet samt inom digitalisering av samhallsbyggnadsprocessen.

Men som sagt, det &r viktigt att dar det gar skilja p@ diskussionerna, annars blir det onddigt
mycket samtidigt i tva redan valdigt stora fragor.

- Bra att triffa representanter frdn andra kommuner och f& méjlighet att diskutera den
information vi alla fa vid samma tillfalle. Garna fler gdnger! Vi behdver varandra.

- Hur blir fortsatt diskussion med oss som inte ar KLM?
Lite oklart fér oss vad kommunerna maste ha gjort fore 2021. Vi tror att vi da maste arbeta med
digitala detaljplaner enligt standard foér nya detaljplaner. Ar det ndgot mer vi maste gora till dess?

- Ni skulle kunna fundera pa att fora ut mer information p3 detta satt (webbinarie) for en del
av den information som nu gar via KLM styrgrupp till KLM fran era méten med KLM styrgrupp.
Diskutera garna detta med styrgruppen.

LANTMATERIET
e e |



Beskriv dagen med tre ord

Q @ ny teknik

o ‘ framat
z ¢ luddigt krafttag
- 2 O upplysande ~ upprepning  resurser
£ o % ndrskavibériajobba  vél mastigt med info
0 - . .
o c 5 samverkanstorankring |.nf0rrpdstt0!tVt harvihortdetforut  osaker
8 5 & ke ‘.
g 2 O prestigelds uppskattad tankevackande
§ <5 samverkan pOSitiv. ingennyifomation

e

abstrakt ® nyttigt £
framtidspepp
O I V antligen
: informationsrik
bra diskussion

nustartarvi O 5 AL [5)
C O ‘o] o - ™
> 7] ‘6 9 o
dubblabudskap e Br 5 ;0'. 0 —8
diskussioner 95 U férhoppningar
: X 4
kraftsamiing C O3 2 langt kvar
o oo (o> £ relationsskapande
c £ .Q'O?'O “ s dvervéldigande
g 2 o5z O O« 0
S8 25E O B asniont 2 ' d positivt 19" = savandigt
o gsf € @) Overgrlp(]ﬂ e treviigt att traffas ¢onsatta
L o€ £ ) mycket att g¢ . ; =
o go 2T MRS 9M saknarattboriajobbakénsla  storautmaningar ®
g 2 ungrot HUPpC FOWCJ dags att komma igang enormt projekt “g e
0 manga fragor mycket information e c ivcxr\\do o ¢
£ engagerande  KoMplicerat g g o
= komplex R >




