LANTMATERIET

Fragor och svar om detaljplaner i Nationella geodataplattformen (NGP)

Workshopen genomfordes i Géteborg den 28 maj 2025.

Tabell 1. Fragor och svar fran genomford workshop i G6teborg den 28 maj 2025.

Fraga Svar
1. Jag har lange menat att tolkningen av detaljplaner vid Finns fritext "tolkningsbestammelser" som gar att anvanda nar det
digitalisering ar problematisk pa grund av den inte finns korresponderande fran aldre véagledning. Saknas nagon

tolkningsskuld som snabbt byggs upp (dvs att det &r svart som skulle behévas for att tdcka upp?
att halla tolkningarna konsekventa och att tolkningarna

alltid aldras och da behdver ajourhallas). For att en Bestammelserna &r lankade i PBK. Nya bestammelser anger alltid
digitalisering ska vara meningsfull menar jag att den bor vilka gamla de ersétter, en uppdatering kan darfor i viss man
fokusera pa att aterskapa den information som finns pa "automatiseras".

plankartan i sin géllande form. Denna mgjlighet finns delvis
da Boverket erbjuder digitalt kodade bestammelser for
gamla bestdammelsekataloger. Mgjligheterna att anvanda
detta i praktiken haltar dock rejalt eftersom det bara ar vissa
bestammelser som gar att anpassa till sitt innehall. Det
framstar inte som om det ar sarskilt konsekvent i urvalet av
vilka bestammelser som gar att anpassa i sin formulering
och inte. Hur kan mojligheterna till att digitalisera utan att
bygga upp en tolkningsskuld forbattras?
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2. Enligt Lantmateriet &r NGP en lagringsplats och inte en
visningsplats. Detta &r enligt Lantmateriet nagot som &r upp
till respektive kommun att ordna. For att arbetet med
digitala detaljplaner ska bli enkelt och konsekvent for alla
att anvénda tycker jag att en nationell visningstjanst — dar
planerna anda 4r lagrade — ar att foredra. Ar detta nagot
Lantmateriet kan ténka sig att infora?

NGP &r en atkomstpunkt. Ren tekniskt kan detaljplanerna ligga
lagrade hos kommunen. Huvudsyfte med NGP &r att stodja
digitaliseringen sa en visningstjanst ar inte prioriterad. NGP &r for
utbyte av datamangder, sa ev. visualisering sker hos anvéandaren.

3. Finns alltid viss osékerhet och felmarginal i gransers
lage. Galler bade detaljplanens granser och
fastighetsgranser eller andra objekt i grundkartan. Nar ar det
tillrackligt 1ag lagesosakerhet? Vem avgor? Hur blir det nar
detaljplanen tolkas, det &r ju fortfarande pdf-plankartan som
ar juridiskt gallande.

Nar ar det tillrackligt lag lagesosakerhet?

Utga ifran rekommendationerna i HMK (handbok i mét- och
kartfragor) Digital grundkarta fran 2021.

Avsnitt 3.4 Lagesbestamning

a) Grundkartan upprattas i nationella referenssystemen

SWEREF 99 lokal projektionszon och RH 2000

b) Standardosakerheten i plan for objekt som inte ar av vikt for
planbestammelser bor minst félja HMK-standardniva 2 och

vara hogst 0,15 m, géller bade fastighetsindelning och topografiska
data

¢) Standardosakerheten i plan for objekt av vikt for
planbestammelser

bor vara hogst 0,05 m, géller bade fastighetsindelning

och topografiska data
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e) Kontroll av befintliga objekts lagesosakerhet och inmatning av
objekt gors fackmannamassigt

Avsteg fran b) och ¢) kan avse bade hogre och lagre
lagesosakerhet.

Kan exempelvis vara féljande krav pa standardosékerhet i plan:

- 0,03 m for planering i eller for tatortsbebyggelse med
flerbostadshus

- 0,50 m for planering av gles fritidsbebyggelse pa oexploaterad
mark

OBS ny HMK for grundkarta 2025 ar publicerad hér:
https://www.lantmateriet.se/sv/geodata/hmk---handbok-i-mat--
och-kartfragor/

Personlig asikt efter 10+ ar som forrattningslantmatare och
plangranskare:

Beror pa vad det handlar om. For till exempel grans mellan allmén
plats och kvarter for enskilt bebyggande &r det viktigt med bra
kvalitet (annu viktigare om det &r ett befintligt bebyggt kvarter).
Grénser mellan anvandningar som inte ar kopplade till
inlosensregler, alltsa anvandningar for enskilda andamal, behéver
inte vara lika viktiga. Undantag kan géras om risken med en nagot
samre granskvalitet &r obefintlig eller minimal (ingen inverkan pa
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byggrétter eller dylikt). Handlar det om tét bebyggelse bor
kvaliteten dock vara bra.

Vem avgor?

| slutdndan ar framtagandet av detaljplan en kommunal process.
Det &r alltsd kommunen som har det sista ordet pa vilken niva man
ska lagga sig.

Hur blir det nar detaljplanen tolkas, det ar ju fortfarande pdf-
plankartan som ar juridiskt gallande?

Det stdimmer, det ar den analoga plankartan som ar den juridiskt
gallande. Tolkningsmanen &r tjockleken pa linjerna i den analoga
plankartan. Om en anvandningsgréans ar 1 mm tjock och skalan &r
1:1000, sa ar tolkningsmanen 1 meter.

4. Arkivering av geodata i allméanhet, inte bara digitala
detaljplaner. Hur ska detta ske?

Boverket: Arkivfragan géllande geodata &r inte lst ur ett
nationellt perspektiv annu. Det som finns i dagslaget ar en
specifikation for langtidsbevarande av detaljplan som Boverket har
tagit fram.

Lantmateriet: | det fortsatta arbetet med att genomféra den
strategiska planen som tas fram i regleringsbrevsuppdraget sa &r
ambitionen att vi loser ut arkiveringsfragan for geodata i
allménhet.
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5. Hur kan kommunerna férvéntas leva upp till BFS 2020:8
nér inte NGP kan hantera planbeskrivningar som lever upp
till dem?

NGP har inget med kravet pa planbeskrivningarna att gora. Kravet
kommer ur Plan- och byggférordningen och fortydligas i
Boverkets foreskrifter. Att de inte kan goras sokbara pa NGP &r
beroende av andra faktorer relaterade till vad som kan ténkas
finnas i planbeskrivningarna. Planbeskrivningar kan dock
fortfarande tillhandahallas via NGP, men NGP kan inte géra
utsokningarna ur dem.

7. Finns det exempel att fa ta del av pa kommuner som
tillhandahaller system och programvara som kan lasa in
data frdn NGP sa att data blir tillgangligt for allméanheten?
Vi 6nskar fa en forstaelse och bild av hur det ar tankt att
data fran NGP ska anvéndas.

Kommunen tillgangliggor digital detaljplaneinformation till
aktorer i samhéllsbyggnadsprocessen. Kommunen behover
inte/ska inte ga 6ver NGP om egna majligheter finns for att
tillgangliggora detaljplaner till allmanheten.

8. Hur ska vi pa plan tanka vid leverans av en detaljplan till
NGP nér det vid senare tillfalle kan bli aktuellt med en
andring nér planskedet i GEOSECMA Fysisk planering per
automatik blir last vid leverans

Vid ny version av detaljplan publiceras pdA NGP av kommunen
pga. t.ex. rattelse av fel eller ny status sa skrivs den tidigare
versionen over. Hor med er systemleverantdr hur ni ska gora.

9. Vi saknar en ordentlig guide for uppladdning till NGP
och vad som dr viktigt att tanka pa infor leverans.

Lantmateriet: Publicering av detaljplaner sker via ett
system/applikation/granssnitt (som anvander NGP:s APl:er). Det
ar systemleverantéren som kan tillhandahalla en guide for sin
programvara. Det ser olika ut beroende pa hur systemleverantoren
har implementerat APl:erna, kontakta dem for att fa exakt svar for
just er programvara. Vi hanvisar ocksa till vagledningen som finns
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har: https://www.lantmateriet.se/sv/nationella-
geodataplattformen/datamangder/detaljplan/#anchor-4

10. Enligt L&nsstyrelsen i Vastra Gotaland &r det inte Boverket: Referens till originalet. Finns ingen metod som vi
mojligt att digitalisera upplysningar pa plankartan. Stammer | kanner till for att digitalisera upplysningar da de inte ar

det? Och hur ska vi tolka och digitalisera dldre detaljplaner | planbestammelser.

med upplysningar i plankartan?

11. Vi saknar ett bra valideringssystem infér uppladdning | Vissa system har egen validering innan publicering till NGP. Hor
till NGP. Ett lokalt verktyg som validerar mot kraven i med er systemleverantor.
NGP som inte bara gors i samband med uppladdning.

12. Det hade varit vardefullt om det fanns mgjlighet att gora | Testuppladdning kan goras till Lantmateriets testmiljo (ibland

en testuppladdning for att se hur data har levererats till kallad for Verifieringsmiljo). Det som laddas upp till denna miljo
plattformen innan den slutgiltiga leveransen. visas dock inte i e-tjansten (https://detaljplaner.lantmateriet.se/)
eftersom det betraktas som "testdata”. Vi har valt att inte visa data
fran testmiljon i en e-tjanst for att undvika att data anvands pa ett
felaktigt satt. Fraga din systemleverantor huruvida mojligheten
finns att ladda upp data till testmiljon, samt hdmta tillbaka denna
data till din egen programvara, och pa sa satt gora tester.

13. Hur ser en leverans av en &ndringsplan ut dar den Det bésta ar om den underliggande planen kan digitaliseras med
underliggande planen inte &r digitaliserad? Vilka uppgifter | ingaende &ndring. Om det inte gar av nagon anledning (tid,

ska fyllas i for att gora det tydligt att hela planen inte ar resurser, stor, svartolkad), se webbinar Andring i detaljplan eller
digitaliserad? Hur gar vi tillvaga sedan nar den végledning Detaljplan pa NGP:s webbplats.
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underliggande planen digitaliseras i ett senare skede? Vi
saknar en guide for detta.

15. Vilka mojligheter finns for att visualisera digitala Lantmateriet: | dagsléget har Lantméteriet ingen egen e-tjanst som
detaljplaner i 3D for att underlatta forstaelsen for visualiserar digitala detaljplaner i 3D och det finns inga planer att
allménheten och beslutsfattare? utveckla den mojligheten. Anledningen till detta &r att det uppstar

fragetecken kring sa kallad "konkurrensbegransande offentlig
saljverksamhet (KOS)". Mer information om KOS kan lasas pa
Konkurrensverkets webbplats.

Vissa systemleverantorer har programvaror som kan visa
detaljplaner i 3D.

Boverket: Det finns fa mojligheter idag att géra en mer avancerad
3D-visualisering av detaljplaner. I dagsléaget finns det i huvudsak
ett och annat test att visualisera byggratternas utbredning &ven i
hojdled. Det forekommer &ven att man bland annat i Stockholm
forsoker sig pa att visualisera detaljplaner i 3D genom att redovisa
detaljplanen i flera kartor med utsnitt fran olika elevationer.

16. Vi har upptéckt att i vissa planer sa gar anvandnings Detta &r potentiell lika problematiskt som det inte behdver vara ett
eller egenskapslinjer inte hela vagen fram, utan avbryts av | problem alls. Ar det en beslutad plan dar det finns en beslutad

en byggnad till exempel, sa att man inte kan se att ytan fysisk karta? Framgar det av den tryckta kartan att det ar ett tydligt
linjen avgransar faktiskt blir en sluten yta. Innebéar detta att | glapp? Da ar det ett potentiellt problem. Syns det daremot inte i
bestdammelser innanfor ytan “lacker ut” och vice versa? den fysiska handlingen sa ar det som gar att uttolka ur den som

galler. Da kan man med gott samvete sluta ytan vid en
digitalisering. | det forsta fallet blir det en beddmningssport
huruvida det &r uppenbart att den ska vara sluten eller inte.
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17. Som kontext sa har vi bestamt oss for att tolka planen
strikt sa som den &r, utan att andra betydelsen av nagot sa
langt det ar mojligt, vi forsoker ju att tolka om
bestammelserna till modern form men om det inte gar sa
klargdr vi i tolkningen att bestdimmelsen inte &r tolkad. Nu
har vi stott pa ett fall dar man avskarmat ett omrade med
anvandningsgrans, men inte lagt nagon
anvandningsbestammelse pa den. Fragan ar egentligen hur
man tolkar in ett sddant omradet i den digitala kartan,
kanske att man Iagger in en vit yta men ingen anvandning
for att visa att ytan ingar i planomradet men att den inte har
nagon bestammelse? Resten av vagen som avskarmas fran
detta omrade har bestaimmelsen Lokalgata. Det finns i
grundkartan information om att det ligger ett servitut for
vag i omradet, men det ar ju ingen
anvéandningsbestdmmelse man kan l&gga in om man vill
tolka plankartan strikt.

Ser ut som ett misstag nar planen ritades. Fragan &r hur man ska se
pa fragan i dagslaget, sannolikt kan bara kommunen gora den
tolkningen.

18. Finns det utrymme for att tolka digitala granser olika?

Generellt inte om det handlar om en ny digital detaljplan.

Mojligt scenario kan vara om det handlar om en &ldre plan som har
blivit digitaliserad. Beroende pa hur digitalisteringsprocessen har
gatt till kan jag tanka mig att det kan finnas fall dar man av olika
anledningar kan tolka det digitaliserade pa olika sétt.

19. Hur mycket far man forenkla spraket i gamla
planbestdammelser utan att &ndra deras innebdrd? Ar detta

Samrad med bygglov. | och med att det fortfarande ar
originallydelsen som géller (atminstone tills det finns en ny

8(32)



LANTMATERIET

Fraga

Svar

ett exempel pa en godtagbar modernisering av sprak? |
(romersk siffra) Dessutom far markvaning inredas da detta
med hansyn till marklutningen prévas lamplig. f2
Markvaning far inredas da detta med hansyn till
marklutningen provas lampligt. f2 Suterrangvaning far
anordnas DP_KM_Eg_Utform_AnnanUtform_Annan

lagstiftning pa plats) sa ar det viktiga hur bestammelsen tolkas i
nasta led.

20. Finns det planer pa att integrera Al eller automatisering
i digital detaljplanehantering, och hur skulle det kunna
effektivisera processen?

Ja, flera har redan gjort det, kontakta din systemleverantor.

22. Om vi uppdaterar gamla planbestammelser med
RH2000 och far mer noggrann hojd an ursprungsplanen —
t.ex. 193 blir 193,3 meter 6ver havet — hur bor det hanteras?

Bestdmmelsen &r fortfarande 193 enligt det dldre hojdsystemet.
Motsvaras det av 193,3 enligt RH2000 bor det &nda vara olampligt
att hoja noggrannheten till en decimal da det minskar
tolkningsmanen. Just i detta fall ar det "enkelt" da 193,3 avrundas
till 193. I detta fall kan det darfor vara lampligare att lamna
bestdimmelse otolkad med fortydligande om att det ar ett dldre
héjdsystem som anvénts.

23. Kan vi skriva ut exakt datum for nar genomforandetiden
har gatt ut istallet for att bara skriva "15 ar"? Exempel:
”Genomforandetiden gick ut 2022-03-15” — &r det ett
korrekt satt att visa det?

Boverket: Eftersom det ar en tolkning av planen finns det inga
juridiska hinder att gora pa det séttet. Daremot kan det finnas
tekniska hinder vid exempelvis uppladdning till NGP.

24. Hur ar det tankt att kommunerna ska anvanda
(“konsumera”) den digitala planinformationen?

Den digitala detaljplaninformationen kan anvéndas i kommunens
ovriga verksamhetssystem fran kommunens databaser tack vare att
informationen foljer nationella specifikation och déarmed blir kan
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utbytas med andra. Om detaljplaneinformationen delas pa NGP
kan den utbytas med andra aktorer i samhéllsbyggnadsprocessen.
For att konsumera och visualisera datamangder fran NGP kravs en
applikation som anvénder NGP:s APl:er.

25. Hur hanteras planandringar som bara ar "Photoshopade™ | Boverket: Detta ar inte Lansstyrelsens krav utan har att géra med
versioner av plankartor, enligt lansstyrelsens nuvarande formuleringar i PBL som vi tolkat att de innebar att &ndringen ska
krav? goras pa originalkartan. Samtidigt krockar det med kraven pa att
andringens information ska vara digital och med Arkivlagen dér
originalen ska bevaras. Det innebdr i praktiken att det idag ar svart
att andra detaljplaner. Boverket har ytterligare vagledning om
digital information vid andring av detaljplan pa:

https://www.boverket.se/sv/PBL-
kunskapsbanken/detaljplan/andring-av-detaljplan/digital-
information/

Vid uppladdning till NGP finns ytterligare krav/rekommendationer
for att det ska fungera tekniskt.

26. Hur gor vi for att synliggora planandringar i den digitala | | den digitala planinformationen som fatt laga kraft behdver
planen? andringen inte sarskiljas fran originalbestammelserna, de géller
likadant (eventuellt med olika genomforandetid). Sen ska
beslutsversionen bifogas, dar gors andringen pa originalhandlingen
eller en formatsaker kopia.

28. Hur bor &ndringsplaner publiceras digitalt — som nya Bésta ar om den underliggande planen kan digitaliseras med
helplaner eller som tillagg till befintlig plan? ingaende dndring. Om det inte gar av ndgon anledning (tid,
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resurser, stor, svartolkad), se webbinar Andring i detaljplan eller
vagledning Detaljplan pa NGP:s webbplats.

https://www.lantmateriet.se/sv/nationella-
geodataplattformen/datamangder/detaljplan/#anchor-4

Men den ska inte publiceras som tilldgg. Tva detaljplaner ska inte
Overlappa, bara aktuell information ska finnas i NGP.

29. Vad &r den storsta nyttan med den Nationella Storsta nyttan: Nationell specifikation (grunden for
geodataplattformen (NGP) for kommuner? digitaliseringen). Nyttan med NGP bestar av flera olika delar. Dels
blir data standardiserat i och med Nationell specifikation. Det gor
att data kan utbytas mellan olika system och byggas in i digitala
processer bade internt (t.ex. bygglov) och data kan bytas ut externt
via NGP. Via NGP blir detaljplanerna digitalt tillgangliga for
aktorer/konsumenter i samhallsbyggnadsprocessen. Flera
datamangder ar pa gang att tillgangliggoras fran olika myndigheter
som kommer vara till stor nytta och anvandning fér kommunerna.
Myndigheterna maste stalla om for ytterligare nytta for
kommunerna - data ska inte skickas via e-post. filskick utan utbyte
mellan kommun och myndighet ska ske digitalt via APl:er. Med
NGP kan kommunen publicera sina aktuella data sa de blir
tillgangliga for andra aktorer direkt fran kommunen. Kommunen
blir synlig i "nationella analyser". "Direkta nyttor" - drivit pa
arbete med digitalisering, 6kat kvalitet, effektiviserat
arbetsprocesser, 0kat kompetensen, 6kat samverkan internt och
externt, en dataméangd fran Sveriges alla kommuner véxer fram!
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Ytterligare nytta ar att kommunen uppfyller sitt INSPIRE-ansvar
nar kommunen publicerar detaljplaner via NGP.

30. Exempel: “Byggnader far endast uppforas i en vaning.
(Antal vaningar ar angivet som {..Antal..}. Bestimmelsen
har digitaliserats for att mojliggora analyser, men anvéands
inte idag.) Vi vill inte ha med denna del, privatpersoner
misstolkar detta!”

Boverket: Detta behdver vi ta med oss. Formuleringen antyder
nagot som inte ar avsikten och ar av vagledande karaktar till den
som upprattar en detaljplan inte till den som anvander den.
Kommande uppdatering av PBK har det nya attributet
"Tolkningshestammelse".

31. Gar det att fa med beteckningen b2- Friskluft ska
placeras. i stallet for att det bara star Friskluft ska placeras.

Lantmateriet: Att kunna ha med beteckningarna har vi pa en lista
med forandringsforslag. Detta kommer med storsta sannolikhet att
komma med i nésta revidering av specifikationen. Preliminart ska
vi paborja revideringen efter sommaren.

32. Vi i Hjo hade fragor kring hur upphévning av hela eller
delar av gamla tomtindelningar ska ske nu i det digitala
granssnittet/ NGP. Vi tycker dven att det ar lite oklart hur
det fungerar tekniskt med &ndring av detaljplan samt nar
nya detaljplaner upphdver delar av gamla planer. Tar ni bort
det som 6verlappas automatiskt eller behdver vi ladda upp
de gamla planerna igen med deras nya utstrackning.

Andring av detaljplan - se webbinar pd NGP:s webbplats.
Upphévda planer kan tas bort fran NGP (kommunen som gor det).
Upphavda delar tas bort av kommunen (kommunen som i sitt
system ser till det). Det ar aktuell information som ska finnas pa
NGP. Lantméteriet ar samordnare av NGP och driftar I6sningen.
Lantmateriet gor inga bearbetningar av datamangderna. De gamla
planen laddas upp igen med dess nya utbredning.

34. Behover lara sig grunderna, haller just nu pa att ta fram
sin allra forsta digitala plan

Ett bra forsta steg ar att ga kurs hos systemleverantor for att lara
sig skapa detaljplan och publicera pa NGP. Uthyt erfarenhet med
annan kommun som kommit langre. For att forstda NGP battre, ga
webbutbildning som finns pd NGP:s webbplats.
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35. Hur ska primarkartan hanteras vid digitala planer? Den
maste ocksa ha kopplingar forstar jag.

Grundkartan till detaljplan kan publiceras som en egen tillhérande
fil/ett dokument till detaljplaneinformationen. Det &r dock inte
obligatoriskt men kan goras om behov finns. Storst nytta av den
digitala grundkarteinformationen blir det dock forst nar
dataméngderna som ingar i grundkartan blir standardiserade.

36. Hur gor man en leverans? (Jag forstar om jag ar sist pa
den bollen men vi har som sagt aldrig gjort det.)

For att publicera en detaljplan pd NGP behovs en programvara
fran en systemleverantor. Har du teknisk kunskap om API:er och
programmering kan du "bygga" din egen Iésning.

37. Vid leverans till NGP av en andringsplan fick vi
meddelande om att det inte gick att ladda upp
plandndringen eftersom den ursprungliga planen inte ar
digitaliserad. Vid leverans angav vi under planattribut att
det var en ”Andring av detaljplan” samt att den
ursprungliga planen var ”Analog” eftersom den inte har
digitaliserats. Vi lyckades inte leverera utan fick andra sa
att dndringsplanen blev en ny Detaljplan” under
planattribut. Det kom dven upp ett meddelande om att
datumen som kravs for att publicera planer till NGP har
passerat och att vi skulle trigga publiceringen av plan till
NGP. Vi lyckades dock leverera planen, men forstod inte
vad meddelandet syftar till da vi hade fyllt i startdatum och
datum for de olika planskedena. Vi pa plan skulle vilja fa
beskrivit hur det &r tankt med andringsplaner vid leverans
till NGP, specifikt dessa som inte har en digitaliserad

Se webbinar Andring i detaljplan samt véagledning Detaljplan.
Systemleveranttren kan ge vilka "knapptryckningar” som behovs i
deras programvara samt eventuella tolkning av felmeddelanden.
Andringsplan/tillaggsplan &r ett begrepp som férsvann 2014.

https://www.lantmateriet.se/sv/nationella-
geodataplattformen/datamangder/detaljplan/#anchor-4
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ursprungsplan och vad som ska fyllas i Geosecma Fysisk

planering.

38. Vilken nytta far kommunerna av att leverera digitala Storsta nyttan: Nationell specifikation (grunden for

detaljplaner och planbeskrivningar till NGP blir det med digitaliseringen). Nyttan med NGP bestar av flera olika delar. Dels
leveranser till NGP? blir data standardiserat i och med Nationell specifikation. Det gor

att data kan utbytas mellan olika system och byggas in i digitala
processer bade internt (t.ex. bygglov) och data kan bytas ut externt
via NGP. Via NGP blir detaljplanerna digitalt tillgangliga for
aktorer/konsumenter i samhallsbyggnadsprocessen. Flera
datamangder ar pa gang att tillgangliggoras fran olika myndigheter
som kommer vara till stor nytta och anvandning fér kommunerna.
Myndigheterna maste stalla om for ytterligare nytta for
kommunerna - data ska inte skickas via e-post. filskick utan utbyte
mellan kommun och myndighet ska ske digitalt via APl.er. Med
NGP kan kommunen publicera sina aktuella data sa de blir
tillgangliga for andra aktorer direkt fran kommunen. Kommunen
blir synlig i "nationella analyser". "Direkta nyttor" - drivit pa
arbete med digitalisering, 6kat kvalitet, effektiviserat
arbetsprocesser, 0kat kompetensen, 6kat samverkan internt och
externt, en datamangd fran Sveriges alla kommuner vaxer fram!
Ytterligare nytta ar att kommunen uppfyller sitt INSPIRE-ansvar
nar kommunen publicerar detaljplaner via NGP.
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39. Hur kommer leveransen fungera i praktiken? Vad blir | Att skapa detaljplanen &r fortfarande det som tar tid, att publicera
det for merarbete for kommunerna? detaljplanen pa NGP via systemleverantérernas funktion for detta
ar "en knapptryckning".

40. Vad ar konsekvensen ifall man inte levererar i tid? Det ar ingen som kontrollerar. Kommunen férvéntas folja lagkrav.
Vilka kontrollerar att planen laddas upp inom tva veckor Om en andring &r gjord sa far detaljplan laddas upp igen och da
efter laga kraft? Ibland uppstar tekniska problem och det skrivs tidigare publicerad detaljplan dver.

kan vara svart att fylla i all information sa vad hander ifall
nagot gar fel? Vad hander om vi behéver gora andringar?

41. Har ni fatt nagon respons fran byggherrar, exploatorer | Det finns exempel pa privata foretag som anvander informationen
eller liknande som anslutit sig som konsumenter, ser dom | fran NGP och aven Al. De har implementerat "varning™ for

nagon nytta? Ar de medvetna om att denna digitala kvalitet och juridiska fragestallningar. | dagslaget nar vi star i en
information inte ar komplett? bryttid mellan analog, digilog och digital anvandning sa anvéands
den digitala informationen framst anvands for att sdka sig fram var
informationen finns (precis som idag, da foretag dammsuger
kommunens hemsidor pa information och saljer till andra som
sedan gar vidare for mer detaljer). Anvandningen kommer att
utvecklas.

42. Har nagon utvardering gjorts pa hur val Boverkets Det finns idag inget som hindrar kommuner fran att vélja att
foreskrifter, planbestammelsekatalog och de digitala kraven | presentera planbestdammelser med symboler i plankartan *hemma"
paverkar lasbarhet och tydlighet. Vara kartor blir svarlasta | hos kommunen. Vid 6verféring enligt nationell specifikation

och otydliga nér symboler ar borttagna som beteckningar ur | behéver dock planbestammelsekatalogen féljas och den har sin
planbestammelsekatalogen och bade plankarta och legenden | fokus pa den digitala informationen.

blir 6verbelastad med planbestdimmelser. Det vore dnskvart
att symboler som beteckningar fortfarande finns kvar. Kan
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ni undersoka mojligheten att aterinfora dem for att
detaljplanerna inte ska riskera att bli otydliga och svarlasta?

En konsument av planen kan i sin tur valja att presentera
informationen pa ett helt annat sétt som passar i dess kontext.

Planbestammelsekatalogen har i kommande version kapacitet att
tillhandahalla bade en textbeteckning och en symbolbeteckning for
samma bestammelse (samma ID etc). Om en sadan uppdatering
kommer att ske dar symboler l&ggs till & dock inget som har
diskuterats.

43. Svart att anvanda sekundéara egenskapsgranser: fungerar
bra digitalt, omojliga att forsta pa karta (PDF/papper), svart
att lasa av vilka egenskaper avgransas av vilka granser.
Namnet ”sekundéra egenskapsgranser” missvisande -
innebar att de ar underordnande, nagot annat.

Forslag pa battre namn mottas tacksamt, det ar svart att hitta namn
som passar perfekt. FOr att tydliggora vad som avgrénsas av vilken
linje har vissa kommuner valt att tydliggora det i legenden.
Antingen som en rubrik eller inom parentes efter bestdmmelsens
lydelse.

44. Vara politiker har vid flertalet tillfallen papekat hur
svarlasta kartorna har blivit. Om de tycker de &r svarlasta
hur svart ar det inte da for en medborgare att lasa kartorna
nu? Hur ser Lantmateriet och Boverket pa detta problem
och finns nagon plan for att atgarda det och arbeta mer med
att mojliggora symboler, utvardera redan idag pa att
kartorna blir mer och mer otydliga, hur ser LM pa att deras
regleringar inte gor DP tydligare?

Forhoppningen dr att vi ska bli mer digital dven i anvandning och
visualisering. Med den digital informationen kan t.ex. 3D
visualisering goras som (komplement) och kan ge en battre
forstaelse for detaljplanen an tidigare.

45. Hur fungerar det med 3D-planer? Hur ser man att tva
planer ligger ovanpa varandra? Kan 3D volymer exporteras
till NGP och féljer de med tillbaka nar man importerar dem

3D-volymer kan exporteras till NGP och de foljer med tillbaka nér
de importeras fran NGP. E-tjansten
(https://detaljplaner.lantmateriet.se) visualiserar dock inte
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fran NGP igen? Hur hanterar man egenskapsgranser som
kopplas till olika volymer? Maste alla planbestammelser ha
en egen volym?

detaljplaner i 3D, utan i dagslaget behtvs en annan programvara
for att fa detta visualiserat, till exempel en programvara fran en
systemleverantor.

Mer information om hanteringen av detaljplaners geometrier,
inklusive 3D, finns i "Vagledning for detaljplan” som kan hamtas
fran https://www.lantmateriet.se/sv/nationella-
geodataplattformen/datamangder/detaljplan/

46. ldag kan vi inte reglera fastighetsindelnings-
bestammelser som vi bor digitalt da Boverkets
planbestammelsekatalog saknar beteckningar for detta. Vi
har fatt Iagga in en egen beteckning som inte foljer med
digitalt nar man exporterar/levererar till NGP. Vi har
papekat detta vid flertalet tillfallen. Ar problemet
omhéndertaget i ny planbestimmelsekatalog

Fastighetsindelningsbestammelse representeras i nuvarande
planbestdammelsekatalog med en angiven linjetyp vilket &r
Boverkets rekommenderade satt.

47. Problematiskt att huvudanvandning inte framgar i den
digitala kartan i NGP, utan att det utgar fran
bokstavsordning sa att det ser ut som att den
anvéandningsbestdmmelse som kommer forst i alfabetisk
ordning styr fargen pa ytan. Arbetas det pa en I6sning for
detta?

Det finns inget i Boverkets foreskrift som heter huvudsaklig
anvandning och saledes inte i den nationella specifikationen for
detaljplan. Det &r bara nagon programvara som huvudsaklig
anvéandning kan anges - inte alla. E-tjansten
https://detaljplaner.lantmateriet.se ar inte NGP utan visar ett urval
av informationen. Foreskrift och specifikation framtagen for att
framst stddja digital anvandning.
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48. Problematiskt att indexering inte foljer med till NGP,
kommer ej ga att tyda vissa bestimmelser korrekt. Arbetas
det pa en losning for detta?

Detta handlar om att redovisningen inte foljer med vid leverans till
NGP, eller mellan system, eftersom den inte ar standardiserad.

49. Finns det nagon tolerans for avvikelse fran befintliga
granser? Hur stora? Hur kan det bli framdéver om den
digitala redovisningen blir juridiskt bindande?

Det finns vissa toleranser angivna i de nationella specifikationerna
for detaljplaner som utgar ifran bland annat hur planen
ursprungligen har skapats. Dessa ar dock relaterade till
specifikationerna och har ingen status som végledning eller
allmant rad i ovrigt.

50. Vi har hort att fritextbeteckningar inte foljer med vid
export/leverans till NGP. Varfor och hur tdnker LM kring
detta? Nar atgardas det?

NGP stodjer foreskrift genom nationell specifikation. Det finns félt
for viss fritext. Om det i system gar lagga ytterligare fritext sa
kommer inte det med till NGP. Om denna fritext ar nddvandig
information (nationellt), sa kravs &ndring av nationell
specifikation.

51. Vem involverar man i digitaliseringsprocessen for t.ex.
granskningen av digitaliserade planer?

De som tolkar detaljplaner, bl.a. bygglovshandlaggare.

52. Tolkningar av gréanser (fastighets- och detaljplane-
grénser) vid digitalisering av aldre detaljplaner. Hur ska vi
jobba med aldre detaljplaner? Ett arbetssatt/flode. Aldre
detaljplaner ar inte inmatta/skapade pa samma satt som
dagens detaljplaner som skapas i en digital varld. Darfor
undrar vi hur man ska tolka de granserna som skapades for
dessa &ldre planer. Hur ska vi tolka grénsernas giltighet?

De tolkade detaljplaner blir i dagslaget inte juridiskt bindande.
Nytt uppdrag att ta fram stod till kommunerna avseende
kvalitetshdjande insatser av digitala registerkartans
fastighetsgranser vid digitalisering av detaljplaner &r pa gang
under 2026. Om Boverkets forslag om omvandling genomfors, sa
kan nya riktlinjer komma.
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53. Tolkningar av gréanser (fastighets- och detaljplane-
granser) vid digitalisering av &ldre detaljplaner. Hur ska vi
jobba med aldre detaljplaner? Ett arbetssatt/flode. Aldre
detaljplaner &r inte inmétta/skapade pa samma satt som
dagens detaljplaner som skapas i en digital varld. Darfor
undrar vi hur man ska tolka de granserna som skapades for
dessa éldre planer. Hur ska vi tolka gransernas giltighet?

Det finns kvalitetskrav/toleranser som ar framtagna for detta som
utgar ifran vilken forvantad kvalitet en dldre plan har. | &ldre
planer forvantas lagesosakerheten vara betydande, dels baserat pa
anvand matningsteknik, dels baserat pa tillganglig ritteknik.

54. Hur hanteras andringsplaner?

Se webbinar Andring i detaljplan samt vagledning Detaljplan.

https://www.lantmateriet.se/sv/nationella-
geodataplattformen/datamangder/detaljplan/#anchor-4

55. Vilka standarder (t.ex. geometrier, metadata, format)
ska foljas vid digitalisering av aldre/nya detaljplaner?

For publicering via NGP och for att nyttja digitalisering och
mdojligheter med automatisering anvands Nationell specifikation
for detaljplan.

56. Hur hanterar vi detaljplaner med otydliga eller
handritade granser i digitaliseringsarbetet?

Hur hanterar ni det idag? Samma tolkning gors vid digitalisering.
Anvénd fler kompetenser planhandlaggare/arkitekt,
bygglovshandlaggare.

57. Hur gor man nar granserna dverlappar varandra fran
flera DP eller om det &r glapp mellan planerna?

Hur hanterar ni det idag? Glappet finns redan. Ska de vara kant-
kant, sa tolkas och digitaliseras det sa.
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58. Hur forhaller sig andra kommuner med kvaliteten pa
fastighetsgranser? --> kvalitetssakra granserna innan eller
ar det ett pagaende arbete?

Kommuner hanterar och tanker olika.

59. Vilka verktyg anvands idag i andra kommuner for att
digitalisera aldre detaljplaner? Finns det goda exempel?

Det finns flera systemleverantorer pa marknaden som kan hantera
digitalisering av &ldre detaljplaner. Ett tips ar att lyssna med
kommuner i er region.

60. Finns det nagot direktstod hos LM for att tolka gamla
DP?

Nej, inte i dagslaget. Ett nytt uppdrag att ta fram stod till
kommunerna avseende kvalitetshdjande insatser av digitala
registerkartans fastighetsgréanser vid digitalisering av detaljplaner
ar pa gang under 2026.

61. Kontrolleras de digitaliserade DP av LM? Rapporteras
det till kommunen om det finns brister?

Nej, i NGP kontrolleras eller andras inte detaljplanerna av nagon
annan an kommun sjélv. Det ar kommunerna som ar
informationségare och ansvarar for informationen i NGP.

62. Om lagéandringen av PBL beslutas, hur paverkas det
med NGP?

Beroende pa andring men vid t.ex. nya planbestammelser sa ingen
paverkan.

63. Framtida krav med att digitalisera gamla DP till NGP?

Det finns i dagslaget inga krav eller nagot forvantat kommande
krav pa att digitalisera gamla detaljplaner.

64. Vad i planbeskrivningen ska kopplas digitalt? Hur ser
det ut i ex. NGP?

Planbeskrivning kopplas digitalt genom taggning dér
systemleverantdren har anvént specifikation for Planbeskrivning
for att styra detta. I NGP ar planbeskrivningen inte sékbar (bara
som vilket dokument som helst) men vid nedladdning till annat
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system som stddjer taggade planbeskrivningar sa fungerar
taggning mot detaljplan igen.

65. Finns det en tydlig standard for namn pa planen i NGP?
Kommuner verkar ha resonerat olika. Vad ar det
lampligaste namnet, att plocka originalnamnet eller nytt
som blir en tolkning av originalnamnet?

Nej, det finns ingen namnstandard.

66. | planattribut ska aktbeteckning anges. Kommuner
verkar resonerat olika samt att det gar att se en skillnad
beroende pa nar planer antagits dar det i vissa fall handlar
om Samhéllsbyggnadsnamnd, Kommunstyrelsen osv.
Borde man anvanda diarienummer eller annan
aktbeteckning fran Lantmateriet?

Kommunens diarienummer som avses.

67. Det kénns otydligt med vad som anses vara en analog
eller digital plan i och med att besluten som framst gors
aven nu gors pa analogt underlag i form av PDF. BOr man
lagga till en markering med att det varit en fysisk plan fran
borjan eller ska tolkningen av vad en digital plan innebar
bara vara att den ritats digitalt eller for hand?

Genom pabdrjat datum kan man avgora om detaljplanen har tagits
fram enligt de senaste foreskrifterna. Efter 2021-12-31 ska
detaljplanen ha utformats digitalt. En PDF é&r juridiskt bindande
om beslutet har tagits pa den. Den digitala
detaljplaneinformationen ska vara den samma som pa PDF. Om
beslutet har tagits pa den digitala informationen sa blir den
juridiskt bindande.

68. I nuldget laggs inte kommunens tolkningsdokument upp
pa dppet pa NGP. Borde man inte lagga upp detta for att
forsta hur kommunens valt att tolka sérskilda bestammelser

Vi &r i en brytningstid mellan analoga och digitala tillampningar.
Det finns mojlighet att ange ursprunglig lydelse. Det &r ok att
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for de enskilda planerna eller tolkningar for kommunen i
allmanhet pa NGP?

lagga med men ar inte obligatoriskt. Vid fragetecken bor
anvandaren vanda sig till kommunen for tolkning.

69. | samband med leverans till NGP ska man ange planens
syfte i sarskilt attribut. Ar det tillatet att redigera syftet vid
leverans till NGP for att minska mojligheten att soka ut t.ex.
samhéllsviktiga funktioner? Blir det problem om syftet
redigeras infor framtida anvandning av NGP i och med
syftets funktion for detaljplanen? Vad &r podngen med att ta
med syftet i NGP for leveransen da det i nulaget inte syns?
Varfor ska vi ange syftet separat nar syftet redan ar taggad
fran planbeskrivningen?

Ej obligatoriskt.

70. Hur bor uppréttad datum tolkas vid leverans till NGP?
Vilket ar ratt, att ta datumet da plankartan upprattades i
kartsystemet eller nér beslut togs om planuppdrag?

| specifikation har vi s.k. Paborjat datum - nar detaljplanen
pabdrjades.

71. Kommunerna kénner att det &r ett problem med
migrering av upphévda bestammelser. Ar detta ndgot som
NGP skulle kunna stotta eller hjélpa till i sitt system for att
forenkla migreringen av planer med upphavda
planbestammelser da programmen som anvands i nuldget
inte klarar av att gora detta.

Upphavda planer behéver inte publiceras pa NGP. Se webbinar pa
NGP:S webbplats om Andring av detaljplan. Om planbestammelse
inte ar digital och den upphévs gar det inte att publicera i NGP da
det inte finns nagot att publicera i NGP. Andras en publicerad
digital detaljplan t.ex. en planbestammelse tas bort eller &ndras sa
maste detaljplanen publiceras igen. NGP anvands for att publicera
och tillgangliggéra kommunens detaljplaner till aktorer i
samhallsbyggnadsprocessen utan mellanhander.
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https://www.lantmateriet.se/sv/nationella-
geodataplattformen/datamangder/detaljplan/#anchor-4

72. Hur bor man tolka 6versattningen av sadant som
”gummibandslinjer”? I nuldget gor kommuner egna
tolkningar vilket kan ge olika begransningar i digitaliserad
plankarta i och med den inbyggda otydligheten som den
tidigare gransformen hade. | vissa fall &r det enkelt att
forhalla sig till fastighetsgranser men i sarskilda fall finns
det inget utGver befintlig gata eller bebyggelse. Det &r inte
mojligt att rita denna typ av planlinjer i digitaliseringen sa
hur bor kommuner ga tillvaga i tolkning av hur denna typ
av plangrans kan representeras? (Se efterfoljande bilder)

Det finns inget entydigt svar.

73. Vad hander om storre krav stalls pa sadant som
representation av GC-végar i plankartan i en kommun dar
man tillatit sérskild anvandning pa sadant som natur? Kan
det i framtiden bli sa att man maste representera
anvandningen tydligare genom faktisk bestammelse i
tolkningen? Ska man da i de planer dar man endast
illustrerat GC-vagar pa till exempel natur dven rita in sadan
i samband med digitalisering, eller ar detta en sadan detalj
som alltid kommer kunna anses ligga pa kommunens egna
val i tolkning av vad som digitaliseras?

Om forslaget om omvandling beslutas sa skulle detta kunna vara
en del i de saker som kommunen I6ser nér planen ersétts. Fram till
dess och i dvriga fall &r det kommunen som bast avgor vad som ar
lampligt och var gransen gar for att det &r en ren illustrationslinje
som inte digitaliseras.
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74. Kommer det att komma funktion sa att en ny plan
automatiskt klipper bort en aldre plan vid leverans sa att vi
inte behover ta bort delar av en aldre detaljplan manuellt da
planer Gverlappar varandra?

Automatiken ligger i system fran systemleverantor. Det finns inga
planer pa den funktionaliteten i NGP. NGP ar kommunens verktyg
for att tillgangliggora sin dataméngd till andra aktorer.

75. Vad hander om kommuner levererar data fran olika
koordinatsystem vid kommungrans? Hur kommer systemet
att hantera potentiell dverlappning som skulle kunna ske vid
denna typ av leverans

Det sker ingen kontroll om detaljplaner i olika kommuner
overlappar, leveransen blir alltsd godkand.

76. Som man har forstatt det sa klarar inte den tekniska
funktionen av att redovisa andring av detaljplan pa lagligt
sétt. Det innebéra rattsosakerhet kring den digitala datan
som kommunen maste tillhandahalla vid &ndring av
detaljplan. Idag kan inte tekniken redovisa de egenskaper
som andras utan att &ven behdva andra underliggande
anvandningsbestammelse. P& grund av geometrireglerna
kravs minst ett planomrade och ett anvandningsomrade for
att digitalt &ndra en egenskapsbestaimmelse med egen
genomforandetid. N&r ska kommuner kunna &ndra en eller
flera egenskapshestammelser utan att paverka
underliggande anvandningsomrades genomforandetid? Idag
kan kommunen inte redovisa plandatan korrekt vid andring
av detaljplan. N&r ska kommuner réttssakert kunna anvanda
verktyget andring av detaljplan?

De digitala kraven avser endast det som andras. Att mjukvara och
NGP inte kan hantera detta &r ett kdnt problem som &r en del i att
andring idag ar svart att hantera dven praktiskt. Boverkets rapport,
som just nu ligger hos regeringen, ar delvis ett svar pa denna
problematik.
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77. Har NGP stod for att “kategorisera” uppladdade
dokument sa att det tydligt framgar vad det ar for typ av
dokument oberoende av dokumentets namn?

Planeringsunderlag kan kategoriseras genom attributen
huvudomrade och underlagstyp.

78. Hur hanterar vi kanslig information i digitaliseringen? |
dldre planer skrivs ofta anvindningar som “vattenverk,
kraftstation, stdllverk” m.m. ut. Detta &r data som idag kan
omfattas av sekretess. Har vi mandat i tolkningen att tolka
dem till "teknisk anldggning” osv? I plankartan far vi visa
U-omraden (utrymmen for allméanna underjordiska
anlaggningar), men vi far inte visa ledningsratter eftersom
dessa uppgifter ofta ar sekretessbelagda. Samtidigt stalls
krav pa att planmosaiken ska redovisa alla U-omraden,
vilket i praktiken innebar att man ocksa visar var
ledningarna ar beladgna — trots att den informationen
omfattas av sekretess. Hur kan vi redovisa U-omraden i
planmosaiken utan att bryta mot sekretessreglerna kring
ledningarnas lage?

For internt bruk bor informationen vara komplett for de som har
behov och behdrighet att anvanda informationen. Exempelvis
behover viss information generaliseras vid leverans till NGP. Det
kan finnas skal att tanka pa samma sétt nar det galler publika
karttjanster som kommunen tillhandahaller och utelamna viss
information som kan vara kanslig.

79. Hur kan kommunerna forvantas leva upp till BFS
2020:8 nér inte NGP kan hantera planbeskrivningar som
lever upp till dem?

Lantmateriet har gjort bedomningen att utifran ett
sakerhetsperspektiv sa kan Lantmateriet endast tillgangliggora
planbeskrivningen som en fil, men inte gora "taggarna” i
planbeskrivningarna stkbara.

Om kommunen laddar upp planbeskrivningen i formatet Office
Open XML sa ar det mojligt att hamta planbeskrivningen i detta
format, och pa sa sétt kan anvandare anvéanda sig av taggarna i
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planbeskrivningen (om programvaran som anvands for att lasa
planbeskrivningen stodjer detta). NGP stodjer darmed att
planbeskrivningar som uppfyller BFS 2020:8 kan hamtas fran
NGP.

80. Hur tycker lantmateriet att databasen for digitala planer
fungerar och vilka problem har ni stott pa.

Lantmateriet &r samordnare for NGP och driftar 16sningen for att
kommunen ska kunna tillgangliggora sina datamangder (t.ex.
detaljplaner och byggnader) och anvénda andras datamangder
digitalt (framsta fran myndigheter t.ex. kulturhistoriska lamningar
fran RAA).

81. I manga éldre planer aterfinns “upplysningar eller
illustrationer” 1 plankartan. Hur for vi 6ver denna
information i digitaliseringen (om det ens behovs, eftersom
det inte ar juridiska bestammelser)?

De &r i praktiken valdigt svara att digitalisera i enlighet med
specifikationen. Man kan i stallet referera till originalhandlingen
vid en Overforing eller uppladdning till NGP.

82. Kan man se skillnad i kvalitet beroende pa vilken
mjukvara som kommunerna anvander sig av?

Nej, kvalitet ett relativt begrepp. Flera andra faktorer kan paverka.

83. Tolkningsman gallande planlinjer och fastighetsgranser,
hur bér man forhalla sig?

Lantmateriet: Tolkningsmanen &r tjockleken pa linjerna i den
analoga plankartan. Om en anvéandningsgrans ar 1 mm tjock och
skalan &r 1:1000, sa &r tolkningsmanen 1 meter.

Om det ar en aldre plan dar planlinjernas exakta lage pa marken ar
svara att bedoma kan det finnas fog for nagot storre felmarginal.

Mitt personliga forhallningssétt ar att plankartan och dess linjer
och bestammelser géller dar de galler, sa att saga, och innehaller i
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sig egentligen ingen ldgesosdkerhet. Det dr ”grundkartobjekten”
som har lagesosékerhet. N&r detaljplanen val har vunnit laga kraft
sa spelar det ingen roll att till exempel en fastighetsgrans har dalig
kvalitet, planlinjen galler dar planlinjen géller oavsett
fastighetsgransens faktiska lage. Det ar darfor vi genomforare ofta
stoter pa problem nar en detaljplan har tagits fram med en
bristande grundkarta som grund. Fastighetsgransen man utgick
ifrdn kanske i sjalva verket ar belagen flera meter bredvid
planlinjen, men det faktumet paverkar inte planlinjens lage.

| dvrigt skulle jag rekommendera ett yttrande fran Lantmateriet
division fastighetsbildnings nationella rattsliga rad, dar stallning
tas i fraga om:

Vad hander om en fastighetsgrans bestams till ett lage och da far
till foljd att en detaljplan stracker sig in pa grannfastigheten?

84. Utfartsforbud far inte placeras i plangrans, vilket ar ofta
forekommande i aldre planer. Vi har inte hittat ndgot annat
sétt att tolka dessa dn att folja detta.

En plan som fatt laga kraft galler enligt rattspraxis.

85. Varfor ska kommuner revidera dverlappande
detaljplaner i NGP?

Lantméteriet vill att informationsansvaret ska vara tydligt. Om
NGP bearbetar och forandrar data 6vergar ett ansvar for
informationen till Lantmaéteriet. Detta resulterar i otydligheter
kring ansvaret, och dessutom fragetecken kring om Lantmateriet
overhuvudtaget far bearbeta nagon annans data och sedan ange att
det ar kommunens data. Vi har darfor valt att NGP ska vara en
vidareformedlingslosning som inte gor nagra bearbetningar av den
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data som producenten laddar upp, och att det darmed gar att
erhalla "originalet" fran kommunen.

86. Varfor syns inte motivtexterna i NGP kartan? Finns det | | e-tjansten https://detaljplaner.lantmateriet.se anvands den
nagon bakgrundstanke med detta? information som finns i det s.k. referensobjektet (den information
som kan anvéndas for att soka i detaljplaneinformationen). |
referensobjektet ingar inte motivtexterna. E-tjansten ar i NGP, i
NGP finns all information som kommunen levererat och gar att
laddas ned via APl:er.

87. Vilket arbete beddms kunna genomfdras i dagslaget Aven om man idag inte kan fatta beslut pa sin digitalisering och fa
utan att riskera dubbelarbete nér det inte finns en den juridiskt géllande sa finns det fordelar. En digitalisering blir en
planprocess for digitalisering? kvalitetsgenomgang, dar man kan notera tveksamheter och

tolkningsbehov. Digitaliseringen kommer belysa var det finns
behov av mer ingaende arbete framéver. Ett sddant underlag
kommer vara till stor hjalp vid eventuella framtida juridiska beslut.

88. Andringsplaner. Olika arbetsséatt for olika typer av Nackdelen dr att det fortfarande ar den ej digitaliserade
andringsplaner. Vid frimarksplaner som ersétter aldre detaljplanen som galler i de delar som inte &r d&ndrade. Fordelen &ar
plankarta men galler parallellt med bestammelser fran att det gar att hantera rent tekniskt.

underliggande plan, har vi borjat att digitalisera nya
plankartan och lyft in bestammelser i den fran den aldre
planen. For och nackdelar med olika tillvagagangssétt?
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89. Ar det langsiktiga méalet att alla aldre planer ska
digitaliseras? Ar malet att den digitala versionen ska ersatta
pappersformatet i framtiden?

Det langsiktiga malet ar att s3 mycket som gar att motivera ska
efterhand ska bli digitalt. Malet ar aven att vi ska kunna fasa ut
papper/PDF som original till forman for helt digitala planer.

90. Ar en 3D-digitalisering aktuell inom kommande &r?

Ja, om det visar sig att behov finns.

91. Nér en detaljplan uppréattas med ett digitalt kartprogram
men att det fortfarande &r en PDF som &r
originalhandlingen och ett lager i kartprogrammet glémts
att “tdndas” nir man gor PDF: en, kan det rdknas som
’skrivfel eller annat forbiseende” som kan réttas enligt 36 §
Forvaltningslagen? Tex har vi en detaljplan dar man
glomde lagga pa lagret med prickar for prickmark. Sa det
star att det ska finnas prickmark, med det finns inte prickar
pa ytorna varken pa plankartan eller i teckenforklaringen.

Oklart/okand rattspraxis.

92. Vi har haft vissa problem med att nér det tas fram en
andringsplan sa har planarkitekten tagit en digitaliserad
produkt och gjort d&ndringen i denna. | den digitaliserade
produkten ar planen och planbestdimmelserna tolkade for att
anpassas efter dagens planbestdammelser. Detta innebér ju
att den tolkade planen blir det nya originalet. Hur ska vi
hantera det?

Den tolkade planen blir INTE det nya originalet. Det ar bara
andringen som det tas beslut pa. Daremot sa kan den digitaliserade
detaljplanen tillsammans med &ndringen anvéandas digitalt. Det &r
den analoga planen som dr juridiskt bindande for det tolkade delen
om skillnad finns mellan produkterna.
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93. Tolkningsutrymme mellan analog och digital plankarta.

Hur bor skillnader i tolkning hanteras mellan analoga och
digitala plankartor?

Varije fall ar unikt och maste behandlas separat. Nytt uppdrag att ta
fram stod till kommunerna avseende kvalitetshéjande insatser av
digitala registerkartans fastighetsgranser vid digitalisering av
detaljplaner ar pa gang under 2026.

94. Hantering av antagandeprotokoll vid ADP Med
anknytning till foregaende punkt. Hur bor
antagandeprotokoll hanteras nér det finns en géllande
detaljplan med flera efterféljande &ndringar? Ska samtliga
antagandeprotokoll kopplas samman i en gemensam
handling, eller bor varje protokoll laddas upp separat?
Samma fraga galler dven planbeskrivning och
andringshandlingar.

Vid uppladdning till NGP, se webbinar p& NGP:S webbplats om
Andring av detaljplan. https://www.lantmateriet.se/sv/nationella-
geodataplattformen/datamangder/detaljplan/#anchor-4

95. Behdrighet och tillganglighet i NGP. Vem bor ha
atkomst till Nationella Geodataplattformen (NGP)? Hur
balanseras krav pa 6ppenhet och sakerhet? Racker det
exempelvis att fastighetsdgare endast far tillgang till
information som ror den egna fastigheten?

Innan en datamangd tillgangliggdrs i NGP sa gors dels en
informationsklassning av den enskilda datamangden, men &ven
aggregeringsanalys for att identifiera risker relaterade till om
dataméangder kombineras med andra datamangder. Utifran dessa
aktiviteter gors anpassningar for att sékerstalla att endast
information som kan vara 6ppen blir tillganglig i NGP. Och
eftersom omvarlden och sakerhetslaget forandras, sa utvarderar vi
kontinuerligt om det behdver ske forandringar utifran ett
sakerhetsperspektiv.

Lantmateriet har identifierat att den information som kan vara
Oppet tillganglig inte alltid ar tillracklig for att
myndighetsprocesser ska fungera och har darfor borjat undersoka
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mojligheter att pa ett sékert satt dela mer sakerhetskansliga data
mellan myndigheter.

96. Anvandning av digitala detaljplaner inom Lantmateriet | Arbete och utredning pagar inom Lantmaéteriet for att anvanda
(LM) Nar kommer LM att bérja anvanda digitala detaljplaneinformation fran NGP.

detaljplaner fullt ut? Det forekommer fortfarande leverans
av planer i PDF-format till planregistret, samtidigt som
andra enheter inom LM efterfragar tillgang till digitala
planer. Hur fungerar den interna kommunikationen mellan
LM:s olika enheter i detta avseende?
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For ytterligare information se:
https://www.lantmateriet.se/sv/nationella-geodataplattformen/

https://www.lantmateriet.se/sv/smartare-samhallsbyggnadsprocess/

https://www.lantmateriet.se/sv/nationella-geodataplattformen/datamangder/detaljplan (datamangd)

https://www.lantmateriet.se/sv/nationella-geodataplattformen/datamangder/detaljplan/#anchor-4 (stédmaterial)

https://www.boverket.se/sv/PBL -kunskapsbanken/planering/detaljplan/digitalisering/

https://www.boverket.se/sv/PBL-kunskapshanken/planering/detaljplan/digitalisering/?tab=fragor-svar

https://www.boverket.se/sv/PBL-kunskapsbanken/planering/detaljplan/digitalisering/nyttan med digital dp/

https://www.smartbuilt.se/projekt/informationsinfrastruktur/digsam/digital-handbok-for-digitaliserade-och-standardiserade-detaljplaner/
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