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Forord

Det har i den praktiska tillimpningen visat sig att det finns ett stort
behov av att med rittskraft kunna mérka ut grianspunkter och be-
stimma grinsers ldge i fler situationer dn som dr mdjligt enligt nu
gillande ordning.

Mot den bakgrunden har denna rapport utarbetats, som innehaller
forslag till vissa lagindringar med tillhérande motiv.

For den slutliga utformningen av rapporten svarar Kristin Andreas-
son, Barbro Julstad och Eije Sjodin vid Fastighetsbildningsenheten.

Giévle i juni 2007

Lars Jansson
Direktor
Division Fastighetsbildning
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Rapportens huvudsakliga innehall

Rapporten innehaller forslag till dndringar i fastighetsbildningslagen
(1970:988) och i mitningskungérelsen (1974:339).

Genom fastighetsbestimning enligt fastighetsbildningslagen far lant-
miterimyndigheten prova fragor om bl.a. hur fastighetsindelningen #r
beskaffad och huruvida en ledningsritt eller ett servitut giller och vilket
omfang rdtten har. Fastighetsbestimning kan initieras antingen av
berdrda sakédgare eller — i vissa fall med anknytning till plan- och bygg-
lagen (1987:10) — av kommunen.

I rapporten foreslas att andra dn sakégare skall ha riitt att ansoka om
fastighetsbestdmning i fler fall dn enligt gillande ritt, ndrmare bestimt
nér behovet av ett klarldiggande dr knutet till beslut om vissa omrades-
skydd enligt miljobalken eller byggande av allmédn vég, jirnvig eller
sadan ledning eller annan anordning for vilken ledningsrittslagen
(1973:1144) ar tillamplig.

Enligt gillande ritt kan fastighetsbestdimning av en fastighetsgréins
enbart ske ndr gransen i réttslig mening dr oklar. I rapporten foreslas att
fastighetsbestimning skall kunna ske @ven for att anbringa nya grins-
mirken i en i och for sig klar grinslinje. Pa sa vis mojliggors rittskraftig
utmérkning av grinser vars mirken har forsvunnit eller rubbats samt av
grianser som tidigare har varit omarkerade eller glest markerade. Forsla-
get medfor att det dven blir mojligt att gora kompletterande utmirkningar
i forebyggande syfte, t.ex. nidr det befaras att befintliga gransmérken
kommer att forstoras av forestaende markarbeten. Fastighetsbestimning
som enbart avser utmirkning av en i rittslig mening klar grins foreslas
kunna genomféras med ett forenklat forfarande.

Som en foljd av dessa forslag foreslas vissa kompletteringar av be-
stimmelserna om vem som skall betala forrdttningskostnaderna. Ett
andra foljdforslag dr att mojligheten att aterstilla ett forkommet eller
skadat grinsmirke som en rent teknisk atgird enligt métningskungorel-
sen tas bort.

Slutligen foreslas att det skall tydliggoras att en gemensamhetsan-
liggning enligt anldggningslagen (1973:1149) kan vara foremal for
fastighetsbestdamning och att ansdkan om en sadan fastighetsbestimning
far goras av den samfillighetsforening som forvaltar anldggningen.
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1 Forfattningsforslag

1.1 Forslag till lag om dndring 1
fastighetsbildningslagen (1970:988)

Hirigenom foreskrivs i fraga om fastighetsbildningslagen

(1970:988)

dels att 4 kap. 15 § och 14 kap. 1, 5, 6, 7 och 10 §§ skall ha

foljande lydelse,

dels att det i lagen skall inforas tva nya paragrafer, 14 kap. 1 a

och 1 b §, av foljande lydelse.

Nuvarande lydelse

Foreslagen lydelse

4 kap.
15§

Om det finns anledning att anta att forrdttningen kan handlig-
gas utan sammantride, skall ansokningshandlingen delges de
sakdgare som inte har bitrdtt ansdkan. Samtidigt skall de ges
tillfélle att yttra sig over ansokan inom viss tid.

I fall som avses i 6 kap. 7 §
och 7 kap. 5§ tredje stycket
behover de som dr sakdgare
endast darfor att de har del i
en berord samfillighet eller &r
innehavare av ett berort
servitut inte delges ansokan
eller ges tillfille att yttra sig
over den.

Sakdigare behover inte del-
ges ansokan eller ges tillfiille
att yttra sig over den om de ar
sakédgare endast dirfor att

1. de har del i en berord
samfillighet i sddana fall som
avses i 6 kap. 7 §,

2. de idr innehavare av ett
berort servitut i sddana fall
som avses i 7 kap. 5§ tredje
stycket, eller

3. de berors av fastighets-
bestimning enligt 14 kap. 1 §
forsta stycket 5.
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Handlidggs en forréittning utan sammantrdde, skall lantmiteri-
myndigheten underritta den eller de kommunala nidmnder som
fullgér uppgifter inom plan- och byggnadsvisendet om forritt-
ningen innan denna avslutas, om ndmnden har begirt att fa en
sadan underrittelse.

14 kap.
1§

Lantméterimyndigheten far
genom fastighetsbestdimning
prova fragor om

1. hur fastighetsindelning-
en ir beskaffad,

2. huruvida en ledningsriitt
eller ett servitut giller och
vilket omfang ritten har, och

3. huruvida byggnader el-
ler andra anldggningar hor till
en fastighet enligt 2 kap. 1§
jordabalken.

Lantméterimyndigheten far
genom fastighetsbestdamning
prova fragor om

1. hur fastighetsindelning-
en ir beskaffad,

2. huruvida en ledningsritt
eller ett servitut giller och
vilket omfang ritten har,

3. huruvida byggnader el-
ler andra anldggningar hor till
en fastighet enligt 2 kap. 1§
jordabalken,

4. vilken omfattning som
en gemensamhetsanliggning
har och vilka grunder som
gdller  for  fordelning av
kostnaderna for en sdadan
anliggning, och

5. ny utmdrkning av fastig-
hetsgrins som inte dr beroen-
de av ett stillningstagande
enligt 1.

I fraga om servitut for vattenverksamhet som har tillkommit
med stod av miljobalken eller motsvarande #ldre lagstiftning far
fastighetsbestimning enligt forsta stycket endast avse servitut
enligt 28 kap. 10 § miljobalken eller motsvarande &dldre bestdm-
melser.

En fraga om fastighetsbe-
stimning far tas upp till
provning, om

1. det behovs vid en fastig-
hetsbildningsforrdttning,

2. lantmdterimyndigheten
har forordnat om det enligt
15§ ledningsrdittslagen
(1973:1144) eller 17§ an-
laggningslagen (1973:1149),

3. en sakdgare har ansokt
om det, eller
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4. en kommun har ansokt
om det och ansokan gdller ett
omrade med detaljplan eller
omradesbestimmelser  eller
ett omrdde for vilket frdaga har
vdckts om att upprdtta en
sadan plan eller sadana
bestimmelser.

En ansokan enligt tredje
stycket 3 eller 4 far dock inte
provas om det dr uppenbart
att fragan saknar betydelse
for sokanden. Om ansokan
gdller  fastighetsbestimning
av servitut far den inte heller
provas om  servitutet har
tillkommit pd annat sditt dn vid
avvittring eller enligt lagstift-
ningen om fastighetsbildning
eller enskilda vigar eller
enligt anlidggningslagen eller
28 kap. 10 § miljobalken eller
motsvarande dldre bestim-
melser.

lasg

En fraga om fastighetsbe-
stamning fdar tas upp till
provning, om

1. det behovs vid en fas-
tighetsbildningsforrdttning,

2. lantmdterimyndigheten
har forordnat om det enligt
15§ ledningsrdittslagen
(1973:1144) eller 17§ an-
ldggningslagen (1973:1149),

3. en sakdgare har ansokt
om det,

4. en kommun har ansokt
om det och ansokan gdller ett
omrade med detaljplan eller
omradesbestimmelser eller ett
omrade for vilket fraga har
vdckts om att uppritta en
sadan  plan eller sdadana
bestdmmelser,

5. staten eller en kommun

11
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har ansokt om det och anso-
kan gdller ett omrade som har
forklarats som skyddat enligt
7 kap. 2, 4, 9-11 eller 21§
miljobalken eller ett omrdde
for vilket fraga har viickts om
sadan forklaring,

6. en vdghallare for all-
mdn vdg har ansokt om det
och ansdkan gdller ett omrdde
med arbetsplan eller ett
omrade for vilket fraga har
vdckts om att uppritta en
sadan plan,

7. den som har byggt eller
avser att bygga en jdrnvig
har ansokt om det och anso-
kan gdller ett omrade med
jdrnvigsplan eller ett omrade
for vilket fraga har viickts om
att uppritta en sdadan plan,
eller

8. den som har byggt eller
avser att bygga en sddan
ledning eller annan anordning
som avses 1 2 eller 2as§
ledningsrdittslagen har ansokt
om det och ansokan gors med
anledning  av  planering,
framdragande eller underhall
av ledningen eller anordning-
en.

En ansokan enligt forsta
stycket 3-8 far dock inte
provas om det dr uppenbart
att fragan saknar betydelse
for sokanden. Om ansokan
gdller  fastighetsbestimning
av servitut far den inte heller
provas om  servitutet har
tillkommit pd annat scitt dn vid
avvittring eller enligt lagstift-
ningen om fastighetsbildning
eller enskilda vigar eller
enligt anldggningslagen eller
28 kap. 10 § miljobalken eller
motsvarande dldre bestdm-
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Avser fastighetsbestimning
fraiga om strickningen av
annan grins dn sadan som ror
allmint vattenomrade och
triffas skriftlig Overenskom-
melse om grinsens strickning,
skall Overenskommelsen ldg-
gas till grund for fastighetsbe-
stimningsbeslutet.  Overens-
kommelse far ej tréffas, forrdn
grinsstrickningen utstakats i
behovlig omfattning. I dver-
enskommelsen behover icke
deltaga andra sakdgare dn de
som dr ndrvarande  vid
sammantride  da  fragan
behandlas eller, om forrditt-
ningen  handligges  utan
sammantrdde, som vid for-
réttningen fort talan i fragan.

melser.

1b§

En  samfdllighetsforening
far, efter beslut av forenings-
stdmman, ansoka om fastig-
hetsbestdmning som angar en
gemensamhetsanliggning som
foreningen forvaltar.

Vid  fastighetsbestdimning
foretrdder  foreningen  de
deldgare som inte har intres-
sen i fragan pa annat scitt dn
genom delaktigheten i gemen-
samhetsanldggningen.

58

Om fastighetsbestimning
avser fraga om strickningen
av annan grins an sadan som
ror allmint vattenomrade och
om skriftlig dverenskommelse
triffas om grinsens strack-
ning, skall 6verenskommelsen
laggas till grund for fastig-
hetsbestimningsbeslutet.
Overenskommelse far inte
traffas forrdn grinsstrickning-
en har utstakats i behovlig
omfattning.

13
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Overenskommelse skall
icke beaktas, om den avtalade
strdckningen vdsentligt
avviker fran grinsens rdtta
ldge eller overenskommelsen
skulle medfora att fastighets
virde undergar minskning av
betydelse eller att oldgenhet
uppkommer  fran  allmdin
synpunkt.

Lantméterimyndigheten far
gora sadan jimkning av grins
som fordras for att grinsen
skall fa en &dndamalsenlig
striackning i tekniskt hénseen-
de.

Strickningen av gréns skall
anges pa forriattningskartan i
enlighet med  fastighets-
bestamningsbeslutet. Om kar-
ta icke upprdttats, skall

LMV-rapport 2007:3

I en overenskommelse en-
ligt forsta stycket behover inte
delta andra sakdgare dn de
som dr ndrvarande vid det
sammantride  da  fragan
behandlas eller, om forrditt-
ningen handldiiggs utan
sammantrdde, som vid for-
rdttningen har fort talan i
fragan. Om fastighetsbestdim-
ningen avser en fraga enligt
1§ forsta stycket 5 och om
forrdttningen handliggs utan
sammantréiide, maste dock
dven de sakdgare som inte har
fort talan i fragan delta i
overenskommelsen, om inte
delgivning av ansokan har
skett enligt 4 kap. 15 § forsta
stycket.

En overenskommelse skall
inte beaktas, om den avtalade
strdckningen vasentligt
avviker fran grinsens rdtta
ldge eller om overenskommel-
sen skulle medfora att en
fastighets  vdrde  minskar
betydligt eller att oldgenhet
uppkommer  fran  allmdin
synpunkt.

6§

Lantméterimyndigheten far
gora sadan jimkning av grins
som fordras for att grinsen
skall fa en &dndamalsenlig
striackning i tekniskt hénseen-
de. Detta gdller dock inte vid
fastighetsbestdmning  enligt
1 § forsta stycket 5.

78

Strickningen av en grins
skall anges pa forréttningskar-
tan 1 enlighet med fastighets-
bestamningsbeslutet. Om
karta inte har upprdittats, skall
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strackningen beskrivas i for-
rittningshandlingarna.  Grién-
sen skall dven utstakas och
utmirkas i behovlig omfatt-
ning. Utstakningen skall ske
senast vid beslutets medde-
lande. Om det &r lampligt, far
utmarkningen verkstdllas efter
forrattningens avslutande.
Angdende sadan dtgéird skall
sakdgarna underrdttas i god
tid. Underrdttelsen ldmnas
genom skriftligt meddelande
eller i sddan sdrskild ordning
som beslutats enligt 4 kap.
20 § andra stycket.

Kostnaderna for fastighets-
bestimning fordelas mellan
sakiigarna efter vad som &r
skiligt. Ar kommunen sokan-
de, skall kostnaderna betalas
av  kommunen, i den man
sdrskilda  skdl — foranleder
detta.  Bestimmelserna i
2 kap. 6 § om betalningsskyl-
dighetens  fordelning  ndr
overenskommelse  foreligger
mellan sakdgarna och om
ansvaret for kostnaderna ndr
ansokan avvisas eller forrditt-
ning instdlles dger motsva-
rande tilldmpning betrdiffande
fastighetsbestdmning.

strackningen beskrivas i for-
rittningshandlingarna.  Grén-
sen skall dven utstakas och
utmirkas i behovlig omfatt-
ning. Utstakningen skall ske
senast vid beslutets medde-
lande. Om det &r lampligt, far
dock utmirkningen ske efter
forrittningens avslutande.

Ndr utmdrkning sker efter
avslutad forrdttning och vid
fastighetsbestdmning  enligt
1§ forsta stycket 5 skall
sakdgarna underrdttas  om
detta i god tid. Underrdittelsen
skall ldmnas genom skriftligt
meddelande eller i sadan
sdrskild ordning som har
beslutats enligt 4 kap. 20§
andra stycket.

10§

Kostnaderna for fastighets-
bestimning fordelas mellan
sakiigarna efter vad som &r
skiligt. Vid fastighetsbestdim-
ning enligt 1 § forsta stycket 5
eller ndr ansckan har skett
med stod av 1la§ forsta
stycket 4-8 skall dock kostna-
derna betalas av sokanden.

15
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Sker fastighetsbestimning
i samband med fastighetsbild-
ning enligt 13 kap., skall i
stillet for forsta stycket
tillimpas 5 § 1 ndmnda kapi-
tel.
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Bestimmelserna i 2 kap.
6§ om betalningsskyldighe-
tens fordelning ndr oOverens-
kommelse foreligger mellan
sakdgarna och om ansvaret
Jfor kostnaderna ndr ansokan
avvisas  eller  forrdttning
instdlls  skall tillimpas vid
fastighetsbestdmning.

Sker fastighetsbestimning
i samband med fastighetsbild-
ning enligt 13 kap., skall i
stillet for forsta och andra
styckena  tillimpas 5§ i
nimnda kapitel.

1. Denna lag trider i kraft den dd mm aa.

2.1 fraga om forrittningar som har inletts fore ikrafttridandet giller

dldre bestammelser.
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1.2 Forslag till forordning om dndring 1
matningskungorelsen (1974:339)

Hérigenom foreskrivs att 2 och 16 §§ mitningskungorelsen
(1974:339) skall upphéra att gilla.

1. Denna forordning triader i kraft den dd mm aa.
2.2 och 16 §§ skall fortfarande tillampas for atgarder som har inletts
fore ikrafttridandet.
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2 Bakgrund

I Sverige finns en tradition att utmérka fastighetsgrinser med rastenar,
jarnror eller liknande griansmirken. Den rittsliga betydelsen av grins-
markeringar har historiskt varierat mellan olika tidsperioder och dessut-
om mellan landsbygd och stad. Dagens system innebir i princip att
gransmirken pa marken giller framfor andra bevis sasom kartor och
hévder. Inom landsbygdsomraden har detta sedan 1933 gillt for alla
slags grinser. Stdderna kom att fullt omfattas av denna bevisordning
forst 1972 nir jordabalken tradde ikraft.

Huvudregeln om griansmirkens overordnade stdllning framfor andra
bevismedel finns i 1 kap. 3 § jordabalken. Regeln har begrinsningen att
den endast omfattar lagligen bestimda grinser som har utmdrkts pd
marken i laga ordning. Dessa dr granser som har tillkommit eller av-
gjorts genom en lantméteriforrittning eller dldre motsvarighet och som
har utmirkts varaktigt pa marken i samband med denna. Genom att
skiftesstadgor och annan fastighetsbildningslagstiftning har funnits sedan
linge och grédnser vanligtvis har markerats i terridngen, géller huvudre-
geln for det stora flertalet av landets grinser. Om utmdrkning inte har
skett géller av naturliga skil andra bevis, ndamligen normalt redovisning-
en pa forréttningskartan och eventuella métuppgifter.

Grinser som inte anses lagligen bestimda, pa grund av att de har
skapats pa annat sitt dn genom forrittning, omfattas av sirskilda be-
stimmelser. Hit hor bl.a. grianser fran #ldre, privata atgdrder sasom
avsondring liksom grinser tillkomna genom expropriation. I sadana fall
har fangeshandlingar, hivder m.m. stor betydelse for hur griansstrack-
ningen skall tolkas.

Pa grund av grinsmirkenas rittsliga betydelse dr det straffbart att
falskeligen anbringa, flytta, ta bort, skada eller forstora sadana marke-
ringar (14 kap. 8 § brottsbalken). Detta forbud hindrar dock inte att
gransmirken av misstag eller avsiktligt rubbas eller férsvinner i samband
med t.ex. olika exploateringsatgirder. Nir sa sker onskar fastighetsdgar-
na ofta fa grinserna markerade med nya gransmirken. Enligt gillande
rdtt finns da tva alternativa forfaranden. Om grénsens strickning #r oklar,
dvs. det exakta ldget pa marken &r osidkert och kanske dven tvistigt, krévs
fastighetsbestimning enligt fastighetsbildningslagen, varvid grinsen
utmérks inom ramen for forrittningen. Om grénsstrackningen ddremot dr
klar i bemirkelsen rittsligt entydig och om det finns bra métdata doku-

19



LMV-rapport 2007:3

menterad i forrdttningshandlingarna, kan forkomna eller skadade gréns-
mirken i stillet &terstillas enligt 2 § métningskungorelsen.'

I ingetdera av fallen finns nagon lagstadgad skyldighet for den som
har orsakat behovet av nya grinsmirken att initiera och bekosta den
avhjdlpande atgirden. Ibland finns det ett frivilligt intresse fran den
externa parten att stélla till ritta de grinsproblem som en fastighetsédgare
har drabbats av, men savil fastighetsbestimning som aterstdllande kan
initieras endast av fastighetsédgaren sjilv — eller i vissa undantagsfall av
kommunen. Vidare skall kostnaden betalas antingen av den fastighets-
dgare som initierat atgdrden — vid aterstdllande — eller av samtliga
berdrda fastighetsidgare — vilket dr det normala vid fastighetsbestimning.
Dessa begrinsningar hindrar alltsd de som t.ex. bygger allmidnna végar,
jarnvigar och ledningar att avhjilpa de skador de fororsakar.” Fastig-
hetsbestamning eller aterstdllande kan i sadana fall saledes genomforas
endast om en berord fastighetsdgare Overtalas att formellt std for savil
ansOkan som kostnader for att sedan genom en sérskild éverenskommel-
se fa ersittning for sina kostnader av den som egentligen har orsakat
behovet av griansatgérder.

En annan situation dér géllande regler ar otillrickliga dr grinser som
ar omarkerade pa grund av att det inte forelag nagot behov av utmirk-
ning vid tiden for forrdttningen. Om behov av utmirkning senare upp-
kommer, t.ex. till f6ljd av att markanvidndningen eller dgandeforhallan-
dena har dndrats, kan utmirkning inte ske genom fastighetsbestdmning
om griansstrickningen dr vél definierad i1 forréttningshandlingarna,
eftersom den didrmed i rittslig mening inte #r oklar. En omarkerad
grinspunkt kan av naturliga skil inte heller markeras med stod av 2 §
métningskungorelsen, eftersom det aldrig har funnits nagot gransmirke
som kan aterstillas.

En utmirkning i efterhand kan ocksa efterfragas i form av komplette-
ring av befintliga grinsmirken. Ett exempel #r langa, raka grinser i
skogsmark som har blivit svaréverskadliga med tiden. Ett annat exempel
ar att det kan finnas behov av att, 1 forebyggande syfte, kompletterings-
utmirka grianser vars markeringar kommer att paverkas av forestdende
markarbeten. I dessa fall dr fastighetsbestimning — med tillhoérande
utmirkning i grinslinjen — inte mojlig, eftersom strickningen per defini-
tion &r klar utifran de existerande gransmirkena. Inte heller kan aterstél-
lande ske, eftersom grianspunkterna i fraga aldrig har varit utmérkta.

Ett sdrskilt problem dr att granser som har aterstéllts enligt 2 § mét-
ningskungorelsen inte anses vara i laga ordning utmirkta. Didrmed

! Ar 2005 berdrdes ca 1 800 fastigheter av fastighetsbestdimning, varav de flesta
avsag gransfragor. Ca 1 000 fastigheter berérdes samma ar av sadana aterstéillanden
som registrerades i fastighetsregistret. Det totala antalet aterstillanden dr dock
storre, eftersom alla sddana inte registreras. Se vidare avsnitt 3.5.

* Fragan huruvida en innehavare av vigriitt bor ges riitt att ansoka om fastighetsbe-
stimning berdrs t.ex. i prop. 2002/03:116, Tredimensionell fastighetsindelning,

s. 71.
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omfattas de inte av huvudregeln om grinsméirkens rittsverkan, trots att
de har tillforts genom en lantmiteriatgdrd. Detta dr nagot som &r svart att
forklara for fastighetsigare och som #dven kan skapa rittsosikerhet och
komplicera framtida forrittningar.

Mot bl.a. den beskrivna bakgrunden har Lantmiteriverket, efter sam-
rad med Regeringskansliet, funnit det angeléget att i ett sdrskilt utveck-
lingsprojekt nirmare utreda behovet av och forutsittningarna for indrade
bestimmelser nidr det giller fastighetsbestimning och utmérkning av
grinser. Resultatet av dessa dvervidganden redovisas i denna rapport.

I ett parallellt pagaende projekt har Lantmiteriverket, i ndra samrad
med de statliga och kommunala lantmiterimyndigheterna, gjort en bred
inventering av behovet av lagindringar inom forrittningslagstiftningen
pa savil kort som lite ldngre sikt. I det arbetet har uppmérksammats vissa
fragor med anknytning till fastighetsbestimning. Mot den bakgrunden
behandlas i rapporten dven nagra forslag rorande fastighetsbestimning
av gemensamhetsanldggningar enligt anldggningslagen.
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3 Gaéllande ordning

3.1 Jordabalken

Materiella regler om grinsers strickning finns i 1 kap. 2-5 §§ jordabal-
ken och i 6 och 17-18 §§ lagen (1970:995) om inférande av nya jorda-
balken.

Huvudregeln i 1 kap. 3 § forsta meningen jordabalken att grinsmér-
ken giller framfor andra bevismedel, ibland uttryckt som att ”grinsmér-
ken har réttsverkan”, omfattar lagligen bestimda grinser som har ut-
mirkts pa marken i laga ordning. Dessa dr grinser som har tillkommit
eller avgjorts genom lantméteriforrittning eller dldre motsvarigheter och
som har utmirkts i samband med en sadan atgdrd. Om sadana griansmér-
ken forsvinner eller rubbas forlorar de, enligt andra meningen, denna
direkta rittsverkan. Da skall i stillet forréttningskarta, handlingar,
innehav (hdvder) och andra omstidndigheter vara till ledning for att
bedoma var grinsmirkena ursprungligen var placerade. Lagligen be-
stimda grianser som aldrig har utmirkts regleras i paragrafens tredje
mening. Strickningen framgar i sadana fall endast av karta och handling-
ar.

Grinser kan ocksa ha tillkommit pa andra sitt, t.ex. genom expropria-
tion eller privata jorddelningsatgirder sasom avsondring, och anses da
inte ha blivit lagligen bestimda. Ndmnda grinstyper omfattas av 1 kap.
4 § andra stycket jordabalken respektive 17 § lagen om inforande av nya
jordabalken. Fangeshandlingar inklusive eventuella kartor har da bety-
delse tillsammans med innehav och andra omstindigheter. Gransmérken
har saledes inte nagon 6verordnad stéllning i dessa fall. Till ej lagligen
bestdamda grianser hor dven grinser vars ursprung dr okédnt och som aldrig
har varit foremal for nagot avgorande. Hit riknas frimst mycket gamla
ragangar pa landsbygden, men det forekommer dven av alder gillande
grianser i stad. Gransmirken, ofta rastenar, kan da ha betydelse genom att
de, tillsammans med hdvder i form av gidrdesgardar, diken m.m. visar
gransernas striackning (1 kap. 4 § forsta stycket jordabalken).

For grinser i enskilt vatten, som inte kan bestimmas med ledning av
ovan ndmnda regler, finns sdrskilda bestimmelser i 1 kap. 5 § jordabal-
ken. Nir vare sig kartor eller andra bevismedel ger tillricklig upplysning,
eller nir en grins uttryckligen har beslutas ha strickningen enligt nimn-
da regel, blir vattenomradenas nirhet till stranden avgorande for till vilka
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fastigheter de hor. Vidare finns i 1 kap. 2 § jordabalken en indirekt
hanvisning till lagen (1950:595) om grins mot allmént vattenomrade.
Denna lag innebir att grinser mot havet och de fyra stora sjdarna’ dr
rorliga, pa sa sitt att de definieras av variabla faktorer sdsom strandlinje
och vattendjup.

Slutligen regleras i lagen om inférande av nya jordabalken tva speci-
alfall ddr savil lagligen som ej lagligen bestdamda grinsers strickningar
beror av hdvd som har uppkommit fére 1972. Urminnes hédvd enligt 6 §
och grianshidvd grundad pa overenskommelse enligt 18 § kan fortfarande
undantagsvis vara avgorande for strickningen av en gréns.

3.2 Fastighetsbildningslagen

Fastighetsbildning

Nya grinser kan tillskapas nir fastigheter nybildas genom avstyckning
eller klyvning eller ombildas genom fastighetsreglering. En grins som
tillkommer genom fastighetsbildning skall utmérkas pa marken i behov-
lig omfattning (4 kap. 27 § forsta stycket fastighetsbildningslagen).
Utmirkningen skall ske med varaktiga mérken och dess roll &r att enty-
digt definiera och synliggora grinsen bade vid tillkomsten och for
framtiden.

Behovet av utmirkning kan ibland vara begrinsat, t.ex. om gator och
husliv foljer fastighetsgriinserna, vilket ofta ir fallet i stadskirnor. Aven
goda mittekniska forutsittningar kan i vissa fall gora grinsmirken pa
marken onddiga. En tredje situation dr tredimensionella fastigheter och
fastighetsutrymmen, vars grianspunkter sidllan dr mojliga att utmérka.
Enligt 4 kap. 27 § tredje stycket géller darfor att om det inte dr 1dmpligt
att utmirka en grins pa grund av fastighetens beskaffenhet, skall grinsen
i stillet beskrivas pa forrdttningskartan eller annan forriattningshandling.
En grins mellan tva vaningsplan i en byggnad kan t.ex. beskrivas med
hjélp av ritningar och kompletterande text.

Utmirkning av fastighetsgrins skall normalt géras innan forrittningen
avslutas. Enligt 4 kap. 27 § andra stycket far dock, om det &r lampligt,
utmirkning ske efter forrittningens avslutande i form av en sa kallad
fullfoljdsatgiard. Behov av att skjuta upp gransutmirkning kan t.ex.
finnas inom exploateringsomraden, dér det &r risk for att markeringarna
forstors under byggprocessen. Skulle det vid utmirkningen visa sig, att
de beslutade fastighetsgridnserna inte dr ldmpliga med hinsyn till de
nybyggda husens placering, krivs fastighetsreglering, eller — vid smérre
avvikelser — fastighetsbestimning, for att anpassa grinserna efter bygg-

? Vinern, Vittern, Hjilmaren och Storsjén i Jimtland.



LMV-rapport 2007:3

nadernas placering. Ndr utmérkning sker sasom fullfoljdsatgiard skall
sakiigarna underrittas om detta i god tid.

Enligt Lantmiteriverkets forfattningssamling, LMVFS 1995:9, skall
det framga av forrdttningshandlingarna om och i sa fall hur utmérkning
har utforts. T fraga om fullfoljdsatgidrd skall noteras bade nir och hur
underrittelsen till sakiigarna och utmérkningen har skett.

Normalt gors utmirkning i grinsers brytpunkter, dvs. dir de dndrar
riktning (se figur 1, fallet A). Av praktiska skil gors dock ibland en sa
kallad excentrisk utmérkning. Detta innebér att griansmirket placeras i
grinslinjen pa ett angivet avstand fran den aktuella brytpunkten (se figur
1, fallet B). Detta kan vara ldmpligt nir grinsers brytpunkter inte ir
mojliga eller lampliga att utmirka, sdsom i vattendrag eller i vigbanor.

strandlinje

15,3 m

Figur 1: Utmdrkning i samtliga brytpunkter (A) respektive i tvd
brytpunkter och tva excentriska punkter (B).

Ibland utmirks grianser med fler griansmirken dn vad som skulle vara
nodvindigt for att visa en rak grinsstrackning mellan tva punkter, genom
att kompletterande grinsmérken placeras i grédnslinjen (se figur 2).
Framfor allt i skogsmark och i kuperad terrdng kan ett langt gridnsseg-
ment annars vara svart att f6lja mellan brytpunkterna. En sadan komplet-
terande markering dr i formell mening en “brytpunkt” dven om den &r
placerad lidngs en “rak’ grinslinje.
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kompletterande
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Figur 2: Utmdrkning i samtliga brytpunkter samt i en extra grdinspunkt i
en lang granslinje.

Vare sig nya grinser har utmirks eller inte skall de dokumenteras i
forrattningshandlingarna for att underlétta identifiering och grénsrekon-
struktion i framtiden. Bestimmelser om nir och hur forrittningskarta och
beskrivning skall upprittas finns 1 4 kap. 28 § fastighetsbildningslagen.
De dokumenterade grinsuppgifterna utgdr viktiga bevismedel nér
gransmirken av nagon anledning har forstorts och utmérkningar dérfor
inte ldngre kan faststdllas med sidkerhet eller nir nagon utmirkning aldrig
har skett. Sdkerstillandet gors vanligen numeriskt med koordinater eller
andra ldgesangivelser av viss noggrannhet, i enlighet med 10 § andra
stycket mitningskungorelsen. Ett grafiskt sédkerstdllande genom att
strackningen endast redovisas pa forrittningskartan kan dock vara
tillrdckligt i fraga om grianser for tredimensionella fastigheter eller
fastighetsutrymmen, grénser i vattenomrade eller krokiga grénser, vilka
dr omstéindliga att sdkerstédlla numeriskt genom t.ex. inmétning.

En atgiard varigenom en grins har utmérkts far enligt 15 kap. 6 §
andra stycket fastighetsbildningslagen Overklagas sirskilt, nédrmare
bestdmt inom ett ar fran den dag da uppgift om den aktuella fastighets-
bildningen infordes i fastighetsregistret. Om utmérkningen genomfoérdes
efter registreringen, riknas ettarsfristen i stillet fran den dag utmérk-
ningen slutfordes.

Om ett grinsmirke genom ett misstag eller av annan anledning har
placerats “fel” i forhallande till forrdttningskartan eller andra forrétt-
ningshandlingar, dr det efter utgangen av denna ettarsfrist gransmérket
som enligt 1 kap. 3 § jordabalken definierar grinsens ldge for framtiden.
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Fastighetsbestdmning

Syftet med en fastighetsbestimning &r inte att astadkomma nagon dnd-
ring av fastighetsindelningen, utan endast att klargéra och for framtiden
avgora ett befintligt réttsforhallande. Foremal for fastighetsbestdmning
ar fragor om hur fastighetsindelningen dr beskaffad, huruvida en led-
ningsritt eller ett servitut giller och vilket omfang ritten har samt
huruvida byggnader eller andra anliggningar hor till en fastighet enligt 2
kap. 1 § jordabalken (14 kap. 1 § forsta stycket fastighetsbildningslagen).
Fragor om fastighetsindelningens beskaffenhet avser i de flesta fall
oklarheter eller tvister rorande strickningen av gréinser.

En fastighetsbestimning kan initieras ex officio av lantmiterimyndig-
heten om det beh6vs med anledning av en pagaende fastighetsbildnings-
forrittning eller vid forrittningar enligt anliggningslagen eller lednings-
rittslagen. Vidare kan en sakédgare sérskilt begira att fastighetsbestim-
ning sker. Aven en kommun kan anséka om fastighetsbestimning, men
enbart inom ett omrade dir detaljplan eller omradesbestimmelser finns
eller avses upprittas. (14 kap. 1§ andra stycket fastighetsbildningsla-
gen.)

En ansokan fran en sakdgare eller en kommun far dock inte provas
om det dr uppenbart att fragan saknar betydelse for sokanden (14 kap.
1§ tredje stycket fastighetsbildningslagen). Denna begrinsning kan
hérledas ur bestammelserna i 13 kap. 2 § rittegangsbalken om mgjlighe-
terna till s.k. faststéllelsetalan. Enligt dessa regler far talan om huruvida
ett visst rittsforhallande bestar eller inte bestar tas upp till prévning
under forutsittning att “ovisshet rader om rittsforhallandet och att
ovissheten ldnder kdranden till forfang”. Med hinsyn till allmédnintresset
av att fastighetsbestimning sker valdes dock i fastighetsbildningslagen
den nigot mildare formuleringen “ej uppenbart ir utan betydelse”.”

En annan viktig restriktion dr vad som enligt 17 kap. 11 § tredje
stycket rittegangsbalken brukar kallas for res judicata, dvs. att en fraga
som har blivit réttskraftigt avgjord inte kan provas pa nytt. Detta giller
enligt forarbetena vid fastighetsbestimning utan sirskild reglering.’

Dessa bada bestimmelser sammantagna innebdr att en grins som i
rattslig mening dr klar (entydig) inte kan fastighetsbestimmas. 1 ett
sddant fall skall ansbkan avvisas.® En fastighetséigare skall alltsi inte
behova dras in i en onddig fastighetsbestimning, som kanske har initie-
rats enbart i syfte att skapa honom besvir och kostnader. Bedomningen

* Prop. 1969:128 s. B 793-794 och 799. Det kan tilliggas att det i och for sig inte
finns nagot hinder mot att viicka faststéllelsetalan om strickningen av en gréns, se
prop. 1969:128 s. B 789. I ett sadant mal finns det dock av naturliga skil inga
mojligheter att utfora nya grinsutmérkningar.

> Prop. 1969:128 s. B 799.

® Se t.ex. Lantmiiteriets Rittsfallsregister 96:25 (Sturks-Ryd).
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av om en grins rittsligt sett dr klar eller oklar baseras dérvid inte enbart
pa grinsens synlighet pa marken i form av gransmirken. Det slags
klarhet som 4r avgorande dr i stillet gransstrackningens rdttsliga enty-
dighet, vilken bl.a. dr beroende av kvaliteten pa redovisningen i forratt-
ningshandlingarna av koordinater eller annan mitdata.” Gamla avgoran-
den av gransstrickningar kan dock med tiden bli svartolkade pa grund av
att grinsmirken och hédvder forsvinner, varfér nya avgodranden inte ir
uteslutna i dessa fall.®

I 14 kap. 7 § fastighetsbildningslagen finns regler om griansutmirk-
ning och dokumentation vid fastighetsbestdamning, vilka till stora delar
overensstimmer med de bestammelser som giller vid fastighetsbildning.
Det torde dock vid fastighetsbestdmning séllan finnas behov av att
utmirka grinser i form av s.k. fullfoljdsatgidrd. Liksom vid fastighets-
bildning dokumenteras grinserna i forrittningshandlingarna genom
numeriskt eller grafiskt sikerstillande. Vidare kan utmérkning 6verkla-
gas inom ett ar enligt bestimmelserna i 15 kap. 6 § fastighetsbildningsla-
gen.

Forrittningskostnaden for fastighetsbestimning skall fordelas mellan
sakdgarna efter vad som dr skiligt (14 kap. 10 § forsta stycket forsta
meningen fastighetsbildningslagen). Skiligheten bedoms vanligen utifran
den nytta som atgirden medfor for sakidgarna. Ett rittsligt avgorande av
en oklar och eventuellt tvistig grinsstrickning anses normalt vara till
nytta for samtliga berdrda sakédgare, oavsett vem som har ansokt om
forrattningen. En dverenskommelse mellan sakigarna om fordelning av
forrittningskostnaderna pa annat sitt skall dock gélla, om det inte #r
uppenbart att 6verenskommelsen tillkommit i otillborligt syfte (14 kap.
10 § forsta stycket tredje meningen jaimfort med 2 kap. 6 § fastighets-
bildningslagen). Ar kommunen sokande, skall kostnaderna betalas av
kommunen, i den man sérskilda skél foranleder detta (14 kap. 10 § forsta
stycket andra meningen).

3.3 Ledningsrittslagen

En ledningsritt innebdér ritt att inom en fastighet dra fram och begagna
en ledning — inklusive for ledningens dndamal nddvindiga anordningar.
Ledningsritt far enligt 2 § forsta stycket ledningsrittslagen upplatas
endast for vissa slag av ledningar, ndmligen for

"I det ovan nimnda rittsfallet 96:25 anfor Fastighetsdomstolen i sitt utslag (s. 4):
"De flesta av gransmirkena har aterfunnits och de 6vriga kan aterutséttas med
ledning av mitdata i grinsbestimningsakterna. Nagon oklarhet som kan bli féremal
for fastighetsbestimning foreligger inte. De tidigare griansbestdmningarna utgor
dérfor hinder mot att fraga om griinsernas strackning tas upp pa nytt.”

® SOU 1963:68 5. 662.
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1. ledning som ingar i ett elektroniskt kommunikationsnit for allmént
andamal samt allmin svagstromsledning for signalering, fjarrmandvre-
ring, datadverforing eller liknande dndamal,

2. elektrisk starkstromsledning for vilken koncession fordras eller
som behdvs for sadana ledningar som avses i 1,

3. vatten- eller avloppsledning som

a) ingar i allmin va-anldggning,

b) forser samhélle med vatten eller dirifran bortfor avloppsvatten el-
ler annan orenlighet,

¢) gagnar niringsverksamhet eller kommunikationsanliggning av be-
tydelse for riket eller viss ort eller

d) medfor endast ringa intrang i jamforelse med nyttan och inte till-
godoser endast en enstaka fastighets husbehov,

4. ledning genom vilken fjdrrvirme, olja, gas eller annan ravara eller
produkt transporteras fran produktionsstille, upplag eller lastplats och
som

a) tillgodoser ett allmént behov,

b) gagnar néringsverksamhet eller kommunikationsanliggning av be-
tydelse for riket eller viss ort eller

¢) medfor endast ringa intrang i jamforelse med nyttan.

En anordning som ingar i ett elektroniskt kommunikationsnit for all-
mént dndamal men som inte utgor ledning skall vid tillimpningen av
ledningsrittslagen anses som ledning enligt forsta stycket 1 (2 § andra
stycket ledningsrittslagen).

Lagen giller dven for tunnlar, kulvertar, rér och andra liknande an-
ordningar, om anordningen skall anvdndas for att senare dra fram en
sadan ledning som anges i 2 § forsta stycket 1 eller 2 genom den (2 a §
ledningsrittslagen).

Ledningsritt upplats genom ett ledningsbeslut, i vilket skall anges
bl.a. ledningens dndamal och det utrymme som upplats for ledningen
(22 § ledningsrittslagen).

Om det vid en forréttning enligt ledningsrittslagen uppkommer behov
av fastighetsbestimning, far lantmiterimyndigheten férordna om att en
provning skall ske enligt 14 kap. 1§ fastighetsbildningslagen (15 §
ledningsrittslagen). Aven sjilva ledningsriitten kan bli foremél for
fastighetsbestimning; enligt 14 kap. 1§ forsta stycket 2 kan provas
huruvida en ledningsritt giller och vilket omfang rétten har.

34 Anldggningslagen

Enligt anlidggningslagen kan inrittas gemensamhetsanliggningar, dvs.
anldggningar som ir gemensamma for flera fastigheter och som tillgodo-
ser andamal av stadigvarande betydelse for dem (1 § anldggningslagen).
De fastigheter som deltar i gemensamhetsanldggningen utgér en samfél-
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lighet (anldggningssamfillighet) for anldggningens utforande och drift
(14 § anldggningslagen).

En gemensamhetsanldggning inrdttas genom ett anldggningsbeslut
(24 § anldggningslagen). I ett anldggningsbeslut skall bl.a. anges gemen-
samhetsanldggningens dndamal, 14dge och huvudsakliga beskaffenhet, de
fastigheter som deltar i den och det utrymme som upplats for den.

For en gemensamhetsanliggning kan upplatas mark eller annat ut-
rymme inom en fastighet (12 § anldggningslagen). Enligt 49-52 §§
anldggningslagen kan dessutom upplatas olika rittigheter rorande végar,
t.ex. ritt for en fastighet att bygga vig 6ver nagon annans fastighet eller
att anvinda en befintlig vig.

I fraga om forvaltningen av en samfillighet enligt anldggningslagen
tillimpas bestimmelserna i lagen (1973:1150) om forvaltning av samfil-
ligheter. Enligt den lagen kan forvaltningen skotas antingen direkt av
deldgarna, s.k. deldigarforvaltning, eller av en sirskilt bildad samfillig-
hetsforening, s.k. foreningsforvaltning.

Pa motsvarande sitt som vid ledningsforrdttning far lantmiterimyn-
digheten, om det behovs, forordna att en provning av fastighetsbestim-
ning skall ske enligt 14 kap. 1 § fastighetsbildningslagen (17 § anlidgg-
ningslagen).

3.5 Matningskungorelsen

Aterstillande av forkommet eller skadat grinsmirke’ enligt 2 § miit-
ningskungorelsen (aterstillande av gransmirke; aterstillande) #r en
dtgird av teknisk art, fristiende frén forrittning. Atgirden kallas dven
ibland “aterutsittning”. Syftet dr att pa ett enkelt sdtt med ett nytt gréins-
mirke synliggdra en grianspunkt vars tidigare utmérkning har rubbats
eller forstorts, t.ex. i samband med anldggningsarbeten. Aterstillande
kan inte avse grinspunkter som aldrig har varit markerade. Inte heller
kan man genom aterstéllande gora s.k. excentriska markeringar.

En forutsittning for att aterstillande skall kunna ske dr att fastighets-
bestamning inte krivs (2 § forsta stycket forsta meningen). Det far alltsa
inte finnas ndgon tveksamhet om griinsens ritta strickning.'’ Enligt
Lantmiteriverkets Handbok till mdtningskungorelsen krivs dessutom
dels att forrittningshandlingarna innehaller en numerisk sikerstillning

? Med griinsmirke menas ett mirke, vanligen ett (stil-)rér eller en rasten, som har
anbragts av lantméiterimyndigheten eller genom motsvarande dldre officiella myn-
dighetsforfaranden, t.ex. ett laga skifte, i syfte att pavisa en grinsstrickning pa
marken.

' Jfr prop. 1969:128 s. B 800: “Enligt min mening ir i de fall di ndgon tvekan om
gransmarkeringens ursprungliga lidge inte rader aterupprittandet av denna en
miétningsteknisk atgérd som inte bor regleras i FBL utan i bestimmelser som
meddelas av Kungl. Maj:t. I andra fall maste uppenbarligen grinsens ritta lige
faststéllas genom fastighetsbestdmning, innan ny utmérkning kan ske.”
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av granspunkten, dels att det finns tekniska forutséttningar for att utfora
aterstidllandet utifran denna métuppgift. Dessa restriktioner utesluter ofta
aterstdllande av dldre griansmirken, t.ex. fran skiftesepokerna.

Vanligen utfors atgérden av lantméterimyndigheten, men enligt forsta
stycket andra meningen kan myndigheten i vissa fall delegera verkstal-
landet till ett lokalt médtningsorgan, vanligtvis en kommunal métningsor-
ganisation.

Vid aterstdllande av grinsmirke gors inte nagon rittslig provning av
gransens strickning utifran de materiella reglerna i jordabalken, utan det
nya griansmirkets placering skall baseras helt pa granspunktens koordina-
ter eller andra mitdata i forrittningshandlingarna. Detta faktum, liksom
att atgirden inte sker i form av en forréttning, medfor att grainsmirkena
inte far rittsverkan enligt bestimmelserna i 1 kap. 3 § jordabalken.
Grinsen anses med andra ord inte vara i laga ordning utmérkt genom
aterstillandet."

12 § andra stycket mitningskungorelsen stills krav pa att underrittel-
se skall ske till sakdgarna i god tid innan atgédrden utfors. Underrittelse
far ske genom vanlig postforsindelse.

Enligt 16 § métningskungorelsen har fastighetsigarna ritt att inom ett
ar overklaga atgiarden hos Lantmiteriverket. Sddana overklaganden kan
leda till att aterstdllandet undanrdjs pa grund av att griansstrickningen
beddms som oklar och att nagot aterstédllande ddarmed inte far ske.

Lantmiteriverkets riktlinjer om bland annat dokumentation av ater-
stdllanden fanns tidigare i skriften Tekniska forklaringar och anvisningar
till mdétningskungorelsen. Enligt dessa riktlinjer skulle lantméterimyn-
digheten notera uppgifter om atgdrden pa en sirskild blankett. Denna
blankett bifogades sedan forrittningsakten rérande den atgird genom
vilken grinsen tillkom eller, i forekommande fall, fastlades genom en
fastighetsbestimning eller dldre motsvarighet. Vid arkivutredningar i
samband med senare forréttningar blir myndigheten pa sa vis varse att
aterstdllande har skett efter den ursprungliga forrdttningen och att vissa
grinsmirken ddrmed har en annan rittslig status dn originalméirkena. Nér
lokala mitningsorgan utforde aterstdllanden behovde de, enligt riktlin-
jerna, emellertid inte dokumentera aterstdllanden pa annat sitt 4n i sina
egna mitningsarkiv.

Den nu gillande Handbok till mdtningskungorelsen, vilken ersatte
den tidigare skriften vid mitten av 1990-talet, saknar riktlinjer om
dokumentation vid aterstidllande. Avsikten med detta torde inte ha varit
nagon dndring i sak och det tidigare dokumentationsférfarandet har i
manga fall fortsatt.

Det finns inget krav pa att underrittelse skall skickas till berérda fas-
tighetsigare efter det att ett aterstidllande har utforts, men ofta skickas en
skriftlig redogorelse atminstone till sokanden.

"' Se prop. 1969:128 s. B 282.
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Nagra bestimmelser om ansdkan eller betalningsansvar finns inte.
Det ligger i sakens natur att en begidran om aterstidllande maste goras av
dgaren av nagon av de fastigheter vars grinser berors av grinsmirket i
fraga och att kostnaderna for forfarandet skall betalas av den som begirt
atgdrden.

3.6 Grénsutvisning

Grénsutvisning ér en teknisk atgiard genom vilken befintliga gransmirken
kan letas upp och identifieras. Alternativt kan tillfdlliga markeringar
sasom trikdppar placeras i gransstrickningen for att béttre synliggora
denna. T det senare fallet finns inget krav pa att nagon tidigare utmérk-
ning har gjorts, varfor bade forriattningshandlingar och hiavder pa marken
kan ge ledning for tolkningen.

Nagra ndrmare bestimmelser om griansutvisning finns inte, men &t-
girden som sadan anges i 19 § forordningen (1995:1418) med instruk-
tion for det statliga lantmiiteriet'> som behandlar lantméterimyndigheter-
nas uppdragsverksamhet. Liksom vid aterstdllande av grinsmirke enligt
2 § mitningskungorelsen gors vid grinsutvisning ingen formell rittslig
provning av grinsstrackningen och atgdrden har ingen rittsverkan.
Normalt tas ingen kontakt med berérda grannar, vare sig fore eller efter
faltarbetet, och atgirden sker utan dokumentation.

'2 SFS 2006:202 som trider i kraft den 1 januari 2007.
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4 Overviganden

Behovet av en dversyn av gillande ordning rorande fastighetsbestdmning
och utmirkning av grinser har i forsta hand aktualiserats for tva huvud-
fragor.

Den forsta fragestillningen dr hur proceduren for vad som med en
gemensam term kan kallas ny utmdrkning av fastighetsgrdns bor utfor-
mas. Det handlar alltsa om sadana fall diar gransen #r i rittslig mening
klar — och saledes inte kan fastighetsbestimmas enligt géllande ritt —
men dér det finns behov av att pa nagot sitt forse grinsen med nya
gransmirken. Dessa fragor behandlas i avsnitt 4.1.

Den andra fragestillningen giller i vad man andra dn sakégare skall
ha initiativritt till savil fastighetsbestimning i traditionell mening som
till atgdrder for att forse en i och for sig klar grans med nya gransmérken.
Detta utvecklas i avsnitt 4.2.

De forslag som lamnas i dessa bada avsnitt ger anledning att Gverviga
hur kostnaderna i olika situationer bor fordelas mellan de berorda parter-
na, vilket behandlas 1 avsnitt 4.3.

Slutligen, i avsnitt 4.4, behandlas vissa fragor rorande fastighetsbe-
staimning och gemensamhetsanldggningar enligt anldggningslagen.

4.1 Ny utmarkning av fastighetsgréns

33

Lantmiteriverkets forslag: En rittsligt entydig fastighetsgrins skall
kunna réttskraftigt utmirkas genom fastighetsbestimning. Vid en sadan
forriattning skall ett forenklat handldggningsforfarande kunna tillimpas.
Mojligheten att aterstélla grinsmérken upphévs.

Skilen for forslaget

Behovet av lagstiftning

Det idr ofrankomligt att grinsmérken forsvinner, skadas eller rubbas ur
sitt ursprungliga ldge i samband med anldggningsarbeten av olika slag,
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sisom byggande av vigar, jirnvigar och ledningar.”” Aven naturliga
markrorelser, tidens tand” och i vissa fall rent brottsliga girningar kan
paverka miarkenas existens, kondition och lige.

I inget av fallen har fastighetséigarna sjilva eller den som har fororsa-
kat skadan laglig ritt att anbringa nya grinsmérken eller att sétta tillbaka
sadana som har flyttats. I ett stort antal fall finns det alltsa en efterfragan
pa nagon form av lantmiteriatgird, genom vilken nya grdnsmdrken
ersdtter de ursprungliga. Om grinsen i rittslig mening dr oklar kan en
sadan rekonstruktion ske i form av fastighetsbestimning pa begéran av
nagon av de berorda fastighetsdgarna. I annat fall, dvs. om grinsens ldge
i rittslig mening &r entydig, dr den mojlighet som star till buds att nagon
av de berorda fastighetsdgarna begir ett aterstdllande av grinsmirke
enligt 2 § médtningskungorelsen.

Behov av utmirkning i efterhand kan dven uppsta i det fall en bryt-
punkt i en gridns dr omarkerad pa grund av att utmirkning ansags obe-
hovlig nér grinsen tillskapades. Gransméarken kan efterfragas t.ex. for att
tydliggora grinserna efter det att dgarforhallandena eller markanvind-
ningen har @ndrats. Om grinsen i rittslig mening dr klar finns idag inte
nagon mojlighet att markera sadana omarkerade brytpunkter. Fastighets-
bestdmning far inte ske eftersom nagon oklarhet inte rader och det &r inte
heller mojligt att tillimpa bestimmelserna i 2 § médtningskungorelsen om
aterstdllande av forkommet eller skadat grinsmirke, eftersom det aldrig
har funnits nagot gransmirke som kan aterstillas.

Utmirkning i efterhand kan dven efterfragas i syfte att komplettera en
grins med gransmirken i en rak grinslinje nir det dr langt avstand eller
av annan anledning daligt sikt mellan brytpunkterna (se figur 3).

kompletterande

grénsmérke
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Figur 3: Komplettering med en extra grinspunkt i en lang grinslinje.

1 Lantmiteriverkets Handbok till méitningskungérelsen (Handbok Geodesi, Mar-
kering avsnitt 13) anges vissa riktlinjer for borttagande av grinsmirken. For att
undga straffansvar enligt 14 kap. 8 § brottsbalken bor samrad ske med savél mark-
dgaren som lantméterimyndigheten.
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Behov av en sadan fortitning av gransmérken kan t.ex. uppsta i fraga om
langa raka grénser i skogsmark dir tidigare hidvder sasom staket eller
diken ldngs granslinjen har forsvunnit. Detta behov kan idag inte tillgo-
doses nir grinsens strickning dr entydigt definierad av andra existerande
gransmirken, eftersom fastighetsbestimning da inte dr mojlig. Nagot
aterstdllande enligt mitningskungorelsen kan inte heller ske, eftersom
det aldrig har funnits nagot grinsmirke som kan aterstéllas.

Ytterligare en situation nir behov av kompletterande utmérkning kan
uppsta dr nidr grainsmirken riskerar att raseras i samband med forestdende
markarbeten, sasom breddning av en vig. I sadana situationer efterfragas
ibland en excentrisk kompletteringsutmérkning av grénsen i forebyggan-
de syfte, dvs. innan de aktuella mirkena forsvinner (se figur 4).

grédnsmérke
som férsvinner

=B

\ o~

|
nya (excentriska) :
grédnsmérken :
|

|

Figur 4: Kompletterande excentrisk utmdrkning i forebyggande syfte for
att kompensera for det gransmdrke som forsvinner ndr vigens breddas.

Sadana kompletteringsmarkeringar skulle kunna fa stor betydelse for
griansens tydlighet pa marken ndr det ursprungliga mérket, efter vig-
byggnaden, med stor sannolikhet &r borta. Risken for framtida granspro-
blem for fastighetsigarna skulle ddirmed kunna minskas. Nagot forfaran-
de for att hantera detta finns inte enligt gillande ritt.

Om grinsen pa grund av det forsvunna mirket i en framtid bedoms
som rittsligt oklar, kan forstas fastighetsbestimning da ske i vanlig
ordning, men en sadan bestimning blir normalt svarare att genomfora dn
om en kompletteringsutmirkning i forebyggande syfte hade genomforts.

Aterstillande #r ofta inte nagot realistiskt alternativ, eftersom grins-
punkten (som i exemplet i figur 4) kan vara beldgen i en vigbana och ett
aterstillande inte kan goras i form av excentriska markeringar. Aterstiil-
lande kan dessutom i manga fall vara omgjlig pa grund av att det nume-
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riska sidkerstédllandet fran grinsens tillkomst eller bestimning inte har
den kvalitet som krivs.

Val av inriktning for en dndrad ordning

Av framstillningen ovan framgar att det finns ett stort praktiskt behov av
att kunna tydliggora fastighetsgranser genom att dels pa nytt utmérka
granser vars mirken har forsvunnit eller skadats, dels pa olika sitt
komplettera granser med gransmérken i ligen ddr sadana tidigare inte har
funnits. Vidare framgar att de handlingsalternativ som erbjuds enligt
gillande ritt — aterstillande eller fastighetsbestimning — har stora
begrinsningar, vilket innebédr att de praktiska behoven inte alltid kan
tillgodoses. Detta kan i sin tur leda till problem for savil enskilda fastig-
hetsdgare som det allmdnna. Regelverket for aterutmérkning eller kom-
pletterande utmirkning av fastighetsgrinser bor saledes forbittras.

Fragan dr da hur en sadan nyordning lampligen bor utformas. Det &r
naturligt att vid sadana dverviganden utga fran de idag géllande mojlig-
heterna och inledningsvis undersoka om ett redan befintligt forfarande
kan fordndras sa att behoven tillgodoses. Att tillskapa helt nya 16sningar
bor saledes ses som ett andrahandsalternativ. Det finns alltsd mot den
bakgrunden anledning att nirmare betrakta for- och nackdelarna med att
bygga vidare pa antingen atgirden aterstéllande eller forrdttningsinstitu-
tet fastighetsbestdmning.

Fordelen med aterstdllande, som atgdrden dr utformad enligt nu gél-
lande ordning, ir att den #r enkel och forhallandevis billig. Nackdelen &r
dels att atgirden saknar rittsverkan, dels att grinsmarken som aldrig har
funnits inte kan aterstéllas.

Fordelen med fastighetsbestdamning dr att det som beslutas vid en sa-
dan forrittning har réttsverkan. Nackdelen #r att fastighetsbestdmning
endast kan ske nér grinsen i rittslig mening &r oklar. Vidare dr procedu-
ren i en fastighetsbestimningsforrittning onddigt komplicerad om det
inte rader nagon tvist om griansens ldge — vilket kan forutséttas vara fallet
vid sadan aterutmirkning eller kompletteringsutmirkning som det hér
handlar om.

Mot bakgrund av dessa for- och nackdelar skulle en nyordning kunna
bygga pa antingen

1) att aterstédllande ges en utdkad innebord och dessutom réttsverkan,
eller

2) att fastighetsbestdmning kan tillimpas for i réttslig mening klara
grinser och att forfarandet dessutom gors enklare.

Att ge aterstidllande rittsverkan innebdar med nddvindighet att forfa-
randet for sadana atgidrder maste regleras mer i detalj och ddrmed i hog
grad ndrma sig fastighetsbestamningsforfarandet. Vi skulle i sa fall fa tva
ndra nog parallella forfaranden for att hantera mycket likartade fragor,
vilket knappast kan vara dndamalsenligt. Eftersom fastighetsbestdm-
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ningsforfarandet #r helt nodviandigt och maste bibehallas dven pa sikt, dr
slutsatsen att de fordndringar som behovs, for att med réttsverkan kunna
aterutmirka och komplettera rittsligt klara grianser, i forsta hand bor
genomfOras genom en utveckling av institutet fastighetsbestdmning i 14
kap. fastighetsbildningslagen. Endast om det alternativet av andra skl
skulle bedomas som oldmpligt, finns det anledning att dvervéiga en annan
16sning.

En ny form av fastighetsbestimning

Institutet fastighetsbestimning och dess foregangare griansbestimning
har funnits under lang tid, varfor det finns en omfattande praxis for nér
och hur institutet kan anvindas. En grundldggande princip enligt gillan-
de ritt dr, som tidigare har berorts, att fastighetsbestimning inte kan ske
om gréansen i rittslig mening &r klar. Av det kan man dock inte motsats-
vis dra slutsatsen att begreppet fastighetsbestdmning av nodvindighet
maste vara knutet till en viss given grad av rittslig oklarhet. Det &r
saledes svart att se nagot som skulle hindra att begreppet skulle kunna sta
for dven en enklare form av bestimning, t.ex. for att pa nytt utmérka en
grins eller komplettera en grins med ytterligare grinsmirken. En an-
knytning till gillande regler om fastighetsbestimning innebédr ocksa att
den lagtekniska ldsningen blir timligen enkel. Overvigande skil talar
saledes for att de nya bestimmelserna bor inforas i 14 kap. fastighets-
bildningslagen. Néagon anledning att Overvdga en helt annan 19sning
finns didrmed inte.

Det betyder att en ny mojlighet till fastighetsbestamning bor inforas,
som avser ny utmdrkning av fastighetsgrdns som inte dr tvistig eller i
traditionell mening rittsligt oklar. Denna typ av atgird bor vara tillamp-
lig i samtliga de fall som behandlades i inledningen av detta avsnitt, dvs.
for aterutmirkning av forkommet eller skadat gransmérke, utmérkning av
tidigare omarkerad grianspunkt, komplettering av grinslinje med ytterli-
gare markerade grianspunkter samt excentrisk utmérkning av en grins-
punkt i forebyggande syfte. Nir ett beslut om en sadan fastighetsbestdm-
ning har meddelats och vunnit laga kraft, skall beslutet ha samma rétts-
verkan som ett beslut om fastighetsbestimning enligt géllande ritt.

Det féorekommer undantagsvis att dven utdvningsomradet for ett servi-
tut eller en ledningsritt utmérks pa marken — antingen vid bildandet eller
vid en senare fastighetsbestimning. Behovet av att pa nytt utmarka eller
komplettera sadana “réttighetsgrinser” torde dock inte vara sa stort att
det motiverar att dven sadana grinser bor innefattas i den nya formen av
fastighetsbestimning.
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Forfarandet

Syftet med den nya formen av fastighetsbestimning &r att den skall ha
riattsverkan, men #nda kunna goras sa enkel och billig som mojligt. Det
finns ddrfor anledning att overvdga i vad man procedurreglerna kan
forenklas, jimfort med traditionell fastighetsbestimning, utan att rittssi-
kerheten dventyras for berorda sakégare.

Redan enligt gillande ritt finns mojligheter till forenkling av forfa-
randet nir de fragor som skall behandlas dr enkla. Exempelvis kan ett
drende om fastighetsbestimning handliggas utan sammantride, se 4 kap.
14 § fastighetsbildningslagen. Detta torde regelmissigt bli fallet for
fastighetsbestdmning av det nya slaget.

Nér en forréittning handldggs utan sammantride géller generellt for
atgdrder enligt fastighetsbildningslagen att de sakidgare som inte har
bitrétt ansokan skall delges ansokningshandlingen, sa att de far kidnne-
dom om den pagaende forrittningen och dirmed kan framféra sina
synpunkter innan f{orrdttningen avslutas (4 kap. 15§ forsta stycket
fastighetsbildningslagen). Enligt paragrafens andra stycke finns det
emellertid vissa undantag fran detta delgivningskrav, ndrmare bestdmt
vid Overforing av samfédlld mark, som inte brukas av deldgarna for
gemensamt dndamal, och vid upphivande av Gvergivna servitut. Delgiv-
ning av ansokan bor kunna undvaras dven vid fastighetsbestimning av
det hir foreslagna nya, okomplicerade slaget, eftersom forfarandet enbart
kan tillampas nir grinsen i fraga dr klar, dvs. i likhet med vad som géller
vid utmirkning av grins efter avslutad forrittning (14 kap. 7 § fastig-
hetsbildningslagen).

Det bor saledes vara tillrackligt att skicka en sérskild underrittelse till
sakdgarna 1 god tid innan utmirkningen verkstills. Fastighetsdgarna
informeras ddrmed i forvdg om den forestaende utmirkningen och ges
mojlighet att ge sin syn pa om grinsstrackningen enligt deras mening &r
sa okontroversiell som lantmédterimyndigheten har bedomt. Om nagon
sakiigare ddrvid framfor invindningar, som ger anledning att befara att
det finns oklarheter rérande grinsens strickning, far lantméiterimyndig-
heten avgora om det forenklade forfarandet skall fullfoljas eller om en
traditionell fastighetsbestimning krdvs for att grinsen skall kunna
utmirkas — dvs. i princip samma provning som enligt géillande rdtt maste
goras vid aterstillande enligt mitningskungorelsen.

Aven om utmirkningen i forsta hand #r en teknisk Atgird bor 6vriga
handldggningsregler for fastighetsbestimning — med nagra undantag som
behandlas nedan — tilldmpas dven i de nu aktuella fallen. Det innebir
bl.a. att ett fastighetsbestimningsbeslut skall meddelas (14 kap. 4 §
fastighetsbildningslagen) och att en underrittelse skall skickas till
sakiigarna efter det att fastighetsbestimningsbeslutet har meddelats
(4 kap. 33 a§ fastighetsbildningslagen). En sadan underrittelse skall
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innehélla uppgifter om innehallet i beslutet och om hur beslutet kan
overklagas.

Bestimmelserna om dverklagande giller givetvis dven for den forenk-
lade formen av fastighetsbestimning. Den som dr missndjd med fastig-
hetsbestamningsbeslutet kan saledes Overklaga detta inom fyra veckor
(15 kap. 6 § forsta stycket fastighetsbildningslagen). Vidare kan sjédlva
utmirkningsatgédrden, pa samma sitt som 6vriga utmarkningsatgirder vid
en lantmiteriforrittning, 6verklagas sérskilt inom ett ar fran den dag da
uppgift om fastighetsbestimningen infordes i fastighetsregistret eller, om
utmirkningen gjordes forst efter denna dag, fran det att atgirden slutfor-
des (15 kap. 6 § andra stycket).

Enligt gillande ritt skall en skriftlig 6verenskommelse om strick-
ningen av en grins ldggas till grund for fastighetsbestimningsbeslutet,
om inte den Gverenskomna strickningen visentligt avviker fran grinsens
riatta lige (14 kap. 5§ fastighetsbildningslagen). I en sadan Gverens-
kommelse behdver inte delta andra sakiigare @n de som ir nédrvarande vid
det sammantrade da fragan behandlas eller, om forrdttningen handlaggs
utan sammantrade, de sakdgare som har fort talan i fragan vid forrétt-
ningen. Denna ordning bor dock inte gilla vid ett sadant forenklat
forréttningsforfarande som hir foreslas for ny utmérkning av fastighets-
grians. Om fastighetsbestdmning sker med det forenklade forfarandet, bor
det krivas att samtliga sakédgare har undertecknat dverenskommelsen for
att den skall kunna lidggas till grund for ett fastighetsbestimningsbeslut,
eftersom man med en sadan Gverenskommelse kan gora avsteg fran
grinsens ritta ldge enligt bestimmelserna i jordabalken.

Aven i ett annat avseende bor avsteg goras frin gillande ordning. En-
ligt 14 kap. 6 § fastighetsbildningslagen far lantmédterimyndigheten gora
sadan jimkning av grinsen som krdvs for att den skall fa en dndamalsen-
lig strickning i tekniskt hinseende. Eftersom forfarandet i de nu aktuella
fallen dr i viss man forenklat, bor en sadan jamkning med réttsverkan
inte kunna goras.

Finns det dndd behov av att bibehdlla mojligheten till aterstdllande?

Genom den lagidndring som foreslas ovan kan alla de behov som finns av
aterutmirkning och kompletterande utmérkning av rittsligt klara fastig-
hetsgrinser genomforas genom fastighetsbestamning enligt fastighets-
bildningslagen. En foljdfraga dr da om det finns anledning att &nda
bibehélla atgidrden aterstillande enligt 2 § mitningskungorelsen — i de
fall dir en sadan atgdrd dr mojlig att genomfora.

Forfarandet med aterstillande skulle i visst hdnseende kunna ses som
ett smidigt tekniskt forfarande och i ett normalfall saknar det praktisk
betydelse huruvida atgidrden har nagon rittsverkan, eftersom aterstillda
gransmirken i det helt verviagande antalet fall placeras pa “ratt stélle”.
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Mojligheten till s.k. aterstdllande innebdr dock patagliga problem av
mer grundldggande och principiell art, nimligen att det i ett grinssystem
som det svenska, som sa tydligt bygger pa gransmirkens 6verordnade
stillning, ar tillatet att utfora myndighetsatgdrder som innebér anbring-
ande av nya gransmérken utan rittsverkan. En grians kan saledes dndra
karaktir fran att ena dagen ha varit i laga ordning utmarkt till att dagen
efter inte ldngre vara det — utan att detta gar att se pa markeringen som
sadan. Detta dr inte en ldmplig ordning.

Eftersom det inte heller finns nagra formella krav pa att uppgifter om
ett aterstdllande skall tillfogas forréttningsakten, kan det dessutom vara
svart att i efterhand ta reda pa huruvida ett aterstillande har skett och
vilken karaktéir en markering séledes egentligen har. Sjdlva grundtanken
med den ordning som infordes genom jordabalken, att det dr grinsmér-
kena som anger en grins strickning, blir ddrmed otydlig savil for enskil-
da fastighetsiigare som for myndigheterna.

Det gar inte heller att bortse fran att det alltid finns en viss risk for att
de mituppgifter i forrdttningshandlingarna, i form av t.ex. koordinater,
som ldggs till grund for ett aterstillande, inte sammanfaller med de
rittsligt géllande grinsstrackningarna. Detta kan ha flera orsaker.

En mojlig felkilla dr att det referenssystem som anvindes vid den
ursprungliga inmétningen kan ha riknats om eller justerats pa annat sitt,
sa att de fran borjan ritta koordinatangivelserna inte resulterar i samma
position vid en senare mitning. Ett liknande problem kan uppsta om det
stomnit som de #dldre métningarna byggde pa dr bristfilligt. Beroende pa
vilken utgangspunkt som anvinds vid en utséttning av ett nytt mirke kan
da en och samma koordinatangivelse motsvara olika ldgen pa marken.

En annan felkilla hinger samman med att avvikelse kan uppsta ge-
nom att utmirkningen vid den ursprungliga forréittningen inte stimmer
overens med redovisningen i forrittningsakten. Saddana avvikelser kan
bero pa misstag eller fel begangna i samband med inméitning av de
korrekt utmirkta grinsmirkena eller vid efterféljande upprittande av
kartan. Aven en felaktig utmirkning kan leda till en avvikelse, om denna
atgird dels har skett efter upprittandet av forrattningshandlingarna, dels
inte har overklagats och ddarmed har fatt full rittsverkan. Om sadana
mirken, vilka per definition anger grinsens ldge, forsvinner och sedan
aterstills utifran matuppgifterna i handlingarna, hamnar de nya mirkena
i fel positioner.

Aterstillda grinsmirken som inte har placerats ddr de ursprungliga
mirkena stod kan pa flera sitt leda till problem. Forst och framst kan
naturligtvis problem i form av grénstvister uppsta mellan de berdrda
fastighetsdgarna. Om anldggningsarbeten sker med utgangspunkt fran
aterstdllda mirken, som senare konstateras vara felplacerade, kan situa-
tionen dven leda till tvister med externa parter och kridva kostsamma
atgdrder. I vissa fall kan en klarliggande fastighetsbestimning bli nod-
vindig. En fastighetsreglering kan ocksa krivas for att anpassa grianserna
till de faktiska forhallandena pa marken. Dessutom finns risk for att en
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senare genomford fastighetsbildning inom samma omrade baseras pa de
aterstdllda mirkena i tron att dessa visar det ritta liget av befintliga
grianser. Dér sa sker genereras nya felaktigheter och en kedja av oklarhe-
ter kan uppsta.

Som exempel pa ett konkret problem kan niimnas ett fall'* dir en
grins aterstilldes i enlighet med koordinaterna i avstyckningshandling-
arna, vilka dock inte 6verensstimde med den vid avstyckningen gjorda
utmirkningen. Aterstillandet overklagades och undanrtjdes, varpa
oenighet om strickningen ledde till att griansen blev foremal for fastig-
hetsbestdamning tre ar senare. Vid denna fastighetsbestimning bedomdes
den ursprungliga utmirkningen fran avstyckningen omfattas av viss
osikerhet, varfor grinsens strackning, med hédnvisning till 1 kap. 3 §
andra meningen jordabalken, beslutades utifran punktens koordinater
angivna 1 avstyckningshandlingarna (dvs. samma koordinater som
aterstdllandet baserades pa). Forrittningen 6verklagades savil till fastig-
hetsdomstolen som till hovritten, varav den senare undanrdjde lantmite-
rimyndighetens beslut med hinvisning till att det saknades bevis for att
det ursprungliga mérket hade rubbats ur sitt ldge vid tiden for aterstil-
landet. Den aktuella gridnsens strickning géllde didrmed fortfarande i
enlighet med den ursprungliga utmirkningen fran avstyckningen, trots att
sjdalva gransmirket inte liangre fanns kvar. Av detta fall framgar att
aterstdllandeatgirden orsakade flera oklarheter som ledde till en tviste-
process i flera steg.

Primiért drabbar de nimnda problemen och de dirav foljande kostna-
derna de enskilda fastighetsdgarna. I forlingningen kan dven en berdrd
lantmiterimyndighet, dvs. staten eller kommunen, bedomas vara ska-
destandsskyldig pa grund av felaktig myndighetsutovning, vilket leder
till kostnader dven for det allménna.

Sammanfattningsvis dr nackdelarna i form av otydlighet, réttsosdker-
het och de konkreta problem och kostnader som kan bli foljden av ett
felaktigt aterstillt gransmérke sa pass stora, bade for enskilda och for det
allménna, att mojligheten till aterstdllande av forkommet eller skadat
grinsmirke enligt 2 § mitningskungdrelsen bor upphédvas. Eftersom den
foreslagna nya formen av fastighetsbestdmning torde kunna genomforas
forhallandevis billigt, finns det inte heller av kostnadsskil anledning att
bibehalla ett snarlikt forfarande av ldgre kvalitet.

' Lantmiiteriets Riittsfallsregister 02:6 (Svartmala).
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4.2 Ritten fOr andra dn sakégare att ansoka
om fastighetsbestimning

Lantmiiteriverkets forslag: Ritten att ansoka om fastighetsbestimning
skall utvidgas till att 4ven omfatta

1. den som har ritt att besluta om vissa omradesskydd enligt 7 kap.
miljobalken,

2. védghallare for allmén vag,

3. den som har byggt eller planerar att bygga jarnvig, och

4. den som har byggt eller planerar att bygga sadan ledning eller an-
nan anordning for vilken ledningsrittslagen ir tilldmplig.

Den utvidgade ritten att begéra fastighetsbestimning skall avse savil
traditionella fall med rittsligt oklara grinser som sadan forenklad fastig-
hetsbestdamning, som enligt avsnitt 4.1 foreslas inforas for ny utméirkning
av rittsligt klara fastighetsgrinser.

Skiilen for forslaget

Behovet av lagstiftning

Fastighetsbestimning &r i forsta hand en fraga for berorda fastighetséga-
re, som vid oklarheter rorande fastighetsindelningen kan fa t.ex. en
gransstrackning klarlagd. Om lantmiterimyndigheten bedomer att en
grians, eller nagot annat fastighetsforhallande, behover klarliggas i
samband med fastighetsbildning, ledningsforrittning eller anldggnings-
forrittning, kan dock dven myndigheten sjidlv — ex officio — initiera en
fastighetsbestdmning. Oavsett vem som enligt de ndmnda bestimmelser-
na tar initiativet till en fastighetsbestimning, skall kostnaderna for
forfarandet fordelas mellan sakiigarna efter vad som dr skiligt frimst
med hinsyn till nyttan av fastighetsbestimningen.

Som ett undantag fran denna grundldggande reglering giller att kom-
munen i vissa fall har rétt att ansoka om fastighetsbestimning, nirmare
bestdmt inom omraden dér det finns detaljplan eller omradesbestammel-
ser eller dédr fraga har vickts om att uppritta en sadan plan eller sadana
bestammelser. Skilet for den sirregleringen &r att det har bedomts vara
av stor vikt for kommunernas verksamhet att oklarheter rorande fastig-
hetsgriinser, servitut m.m. kan undanrdjas i samband med planliggning."
Om fastighetsbestimning pa detta sitt initieras av kommunen giller dven

" Prop. 1969:128 s. B 795.
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det undantaget att kommunen i vissa fall kan aldggas att betala hela eller
del av forrittningskostnaden.

I den praktiska tillimpningen har det visat sig att det dven i manga
andra situationer &@n i anslutning till kommunala planbeslut finns behov
for foretrddare for olika allmédnna intressen att fa fragor om fastighets-
granser m.m. klargjorda, t.ex. vid inrdttande av omradesskydd enligt
miljobalken eller vid utférande av allmédnna anldggningar av olika slag,
sasom vigar, jarnvidgar och ledningar.

Behovet i de berdrda fallen handlar for det forsta om att det, i anslut-
ning till att ett beslut fattas om att i nagot avseende reglera markanvind-
ningen eller ta mark i ansprak, kan behovas ett klargorande av hur
fastighetsindelningen &r beskaffad, for att gora sa 1ampliga avgrinsningar
som mdojligt av intranget pa enskilda fastigheter och for att klara ut vilka
fastighetsdgare som dr berittigade till ersdttning. I sadana fall kan
oklarheten rorande fastighetsindelningen i och for sig ha funnits sedan
linge, men den har antingen inte uppméirksammats av fastighetsdgarna
sjdlva eller s har fragan inte ansetts tillrdckligt betydelsefull for att
atgdrdas pa deras eget initiativ. Det &dr saledes myndighetsbeslutet som
skapar behovet av att klargora fastighetsindelningens beskaffenhet.

For det andra forkommer ofta, i anslutning till att anldggningsarbe-
ten utfors, onskemal om att pa olika sitt kunna “rekonstruera” fastighets-
grinser vars mirken och hdvder har forstors av anldggningsarbetena. Det
kan dessutom #ven i sddana situationer uppsta behov av fastighetsbe-
stimning i traditionell mening, i den man anldggningsarbetet kan anses
ha fororsakat en rittslig oklarhet rorande fastighetsgrinserna. I bada
fallen dr huvudsyftet med de atgérder som skulle behdva vidtas, att
fastighetsidgarna skall slippa framtida griansproblem.

Eftersom det enligt gillande ritt — med undantag for kommunens ritt
att 1 vissa fall att ansoka om forrittning — endast dr fastighetsdgarna som
kan begira en fastighetsbestdmning, dr det alternativ som star till buds
for att tillgodose de ndmnda behoven, att forsoka Overtala en berord
fastighetsigare att ansoka om fastighetsbestimning och att den externa
parten genom nagon form av avtal forbinder sig att sta for forrittnings-
kostnaderna. En sadan nodlosning dr dock uppenbarligen otillricklig
med hinsyn till behovet.

Motsvarande giller i de fall dir ett aterstdllande enligt 2 § métnings-
kungorelsen #r aktuellt. En sadan atgidrd kan initieras av en fastighets-
dgare, men inte av en kommun eller av en statlig myndighet — inte ens
om det dr kommunen eller myndigheten som har fororsakat problemet.
Den praktiska 16sning som nodtorftigt riddar situationen enligt géllande
ordning dr att fastighetsdgaren begir och kommunen eller myndigheten
betalar kostnaderna for atgérden.

Sammanfattningsvis kan konstateras att det finns ett stort behov av att
vissa foretradare for allménna intressen ges rétt att ansdka om fastighets-
bestimning pa samma sitt som idag giller for kommunen i vissa fall
enligt plan- och bygglagen. I det foljande skall ndrmare diskuteras — for
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de olika fall dér behov av sadan initiativritt har aktualiserats — i vad man
externa parter bor ges ritt att begéra fastighetsbestimning. Det bor redan
hdr sdgas att utgangspunkten for bedomningen dr att en fastighetsbe-
stimning som begirs av nagon representant for ett allmént intresse inte
skall fororsaka de enskilda sakdgarna nagra kostnader. Den fragan
behandlas mer i detalj i avsnitt 4.3.

Omrddesskydd enligt miljobalken

En forsta situation som har aktualiserats dr beslut om omradesskydd
enligt 7 kap. miljobalken. De argument som vid inforandet av nu gillan-
de regler om fastighetsbestimning anfordes for att kommunen skulle ges
ritt att begira fastighetsbestimning i anslutning till ett planbeslut, bor
rimligen vara lika befogade i anslutning till ett beslut om omradesskydd
enligt miljobalken, eftersom sadana beslut har en planliknande karaktér.
Det kan saledes finnas behov av att mer i detalj klara ut vilka fastigheter
en foreslagen restriktion berér — som grund savil for restriktionens
areella avgrinsning som for att bestimma den ersittning som skall
betalas till fastighetsdgarna enligt bestimmelserna 1 31 kap. 4 § miljo-
balken.

Staten, genom ldnsstyrelsen, eller en kommun bor saledes ges ritt att
begira fastighetsbestimning i sadana fall. Behovet for staten eller
kommunen att genom ny utmirkning tydliggora befintliga grinser pa
marken, enligt det i avsnitt 4.1 framlagda forslaget om forenklad fastig-
hetsbestdamning, kan ses som nagot mer begrinsat, eftersom anldggnings-
arbeten endast mer séllan utfors i anslutning till omradesskydd. Eftersom
det inte kan uteslutas att dven rittsligt klara grinser kan behova tydliggo-
ras, bor dock initiativritten inte begridnsas sa att dessa fall utesluts. Det
allménna intresset av detta dr visserligen mindre, men det enskilda
intresset i de fall som dnda kan uppkomma kan vara mycket stort.

Nista fraga blir da vilka former av omradesskydd som lampligen bor
kopplas till en sadan initiativritt. Begreppet “omradesskydd” ér vare sig
definierat eller ens omnamnt i miljobalken, sa det dr diarfor nodvindigt
att behandla varje situation for sig. Enligt den systematik som lagstifta-
ren har valt anges i 7 kap. miljobalken under vilka omstindigheter ett
visst omrade far forklaras som skyddat i vissa avseenden. Dessutom
finns omradesskydd som i stillet definieras som att foreskrifter far
utfdrdas samt fall dir generella restriktioner géller, som kan dispenseras
genom ett tillstandsforfarande.

I det foljande behandlas var for sig de olika skyddsformer som regle-
ras i 7 kap. miljobalken och huruvida omradesskyddet i fraga bor ge den
beslutsfattande instansen ritt att begéra fastighetsbestimning.

Ett mark- eller vattenomrade som tillhor staten far enligt 7 kap. 2 §
forklaras som nationalpark. Eftersom nationalpark endast kan inrittas
inom mark som staten redan #dger, skulle det kunna anforas att staten
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ddrmed bor kunna agera i rollen som fastighetsdgare om nagon fastig-
hetsfraga visar sig vara oklar. Syftet med de hér diskuterade lagdndring-
arna dr emellertid att oklara fastighetsfragor skall kunna tas upp till
provning redan innan ett skyddsbeslut fattas och att avgorandet skall
kunna utgora grund savil for ett sadant beslut som for en ersittningsfra-
ga. Nationalparker bor dirfor inrdknas bland de fall dédr ”det allmdnna”
ges initiativritt till fastighetsbestdmning.

Ett mark- eller vattenomrade far enligt 7 kap. 4 och 9 §§ forklaras
som naturreservat respektive kulturreservat. Vidare far mindre mark-
eller vattenomraden enligt 7 kap. 11 § forklaras som biotopskyddsomra-
de och enligt 7 kap. 21 § far ett mark- eller vattenomrade forklaras som
vattenskyddsomrdde. 1 dessa fyra fall — som samtliga ger ritt till att fa en
ersdttningsfraga provad — bor det vara mojligt for den som beslutar om
restriktionen att begira fastighetsbestimning.

Ett sdarpriglat naturforemal far enligt 7 kap. 10 § forklaras som na-
turminne. Behovet av fastighetsbestimning torde visserligen normalt
vara mindre i sadana fall, men samtidigt kan det inte uteslutas att det som
grund savil for naturminnets areella avgrinsning som for att bestimma
den ersittning som skall betalas till fastighetsdgarna kan finnas anled-
ning till fastighetsbestimning. Aven naturminnen bor siledes inrdknas
bland de fall dér ”det allminna” ges initiativrétt.

Enligt 7 kap. 12 § miljobalken far beslutas om vissa foreskrifter till
skydd for en viss djur- eller viixtart och enligt 7 kap. 23 § far foreskrivas
vissa begrdnsningar rorande marinvetenskaplig forskning. Vidare giller
enligt 7 kap. 13—18 §§ vissa sirskilda bestimmelser inom strandskydds-
omrdden och enligt 7 kap. 19 § far ett storre mark- eller vattenomrade
forklaras som miljoskyddsomrdade. Behovet av att i de ndmnda fallen
klara ut fragor om fastighetsindelningens beskaffenhet synes vara litet.
Det kan t.ex. aldrig bli fraga om nagon ersittning. Fallen bor darfor inte
kopplas till nagon ritt att begéra fastighetsbestamning.

Den gillande regleringen rorande s.k. Natura 2000-omraden har en
ndgot speciell utformning. Aven sddana omraden kan forklaras skyddade
enligt 7 kap. 28 § miljobalken. Nagon ersdttningsritt har dock inte
kopplats till denna sirskilda skyddsform. I stéllet giller ett sirskilt
tillstandsforfarande enligt 7 kap. 28 a—29 b §§, som &r kopplat till sadana
omraden som ir listade som potentiella skyddsomraden enligt 7 kap.
27 §. Endast om tillstand dérvid vigras, kan ersittning utga enligt 31
kap. 4 § miljobalken. Mot den redovisade bakgrunden synes det inte
lampligt med nagon initiativradtt till fastighetsbestamning varken vid
listningen enligt 7 kap. 27 § eller vid en skyddsforklaring enligt 7 kap.
28 §. Inte heller bor nagon initiativritt kopplas till tillstandsforfarandet
enligt 7 kap. 28 a-29 b §§, dven om det i och for sig kan bli fraga om
ersdttning om tillstand végras i ett sadant fall. Med tanke pa att det finns
en lang rad atgidrder som kriver tillstand av olika slag enligt skilda lagar,
skulle det fora for langt att ge de tillstandsprovande myndigheterna ritt
att ansoka om fastighetsbestimning.
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Sammanfattningsvis bor saledes den som har ritt att fatta beslut om
omradesskydd ha riitt att ansoka om fastighetsbestimning i de fall som
anges i 7 kap. 2, 4, 9—11 och 21 §§ miljobalken.

Inom detaljplan m.m.

Redan enligt gillande ordning har kommunen ritt att ansoka om fastig-
hetsbestamning inom omraden dir det finns detaljplan eller omradesbe-
stammelser eller dar fraga har vickts om att uppritta en sadan plan eller
sadana bestimmelser.

Av samma skél som angavs rorande omradesskydden, saknas det an-
ledning att begrinsa kommunens initiativritt till att enbart avse fastig-
hetsbestimning i traditionell mening. Kommunens initiativritt i “planfal-
len” bor saledes innefatta dven sadan fastighetsbestimning som enligt
avsnitt 4.1 foreslas inforas for ny utmirkning av fastighetsgrins.

Allmdn vig

En situation dir behovet av externt initiativ till fastighetsbestimning
sarskilt har aktualiserats dr vid byggande av allmén vég. Striackningen av
en allmédn vig ldggs fast genom en arbetsplan enligt 15§ viglagen
(1971:948). Det finns dock inte nagra mojligheter att inom ramen for
forfarandet for upprittande av en arbetsplan hantera griansfragor. Om
sadana fragor #r oklara, och omvigen till fastighetsbestimning via en
fastighetsdgarinitierad ansokan inte dr framkomlig, maste saledes arbets-
planen beslutas med oklara grinsforutsittningar. Situationen vid utarbe-
tande av en arbetsplan &r till sin karaktir mycket lik den som giller vid
upprittande av detaljplaner enligt plan- och bygglagen. Det &r saledes
tydligt att vdghallaren bor ges ritt att ansoka om fastighetsbestimning
inom omraden dir det finns en arbetsplan eller dér fraga har vickts om
att upprétta sadan plan.

Vid anldggande av allminna vigar dr det vanligt att grinsmérken for-
stors eller rubbas. Rétten for en vighallare att begéra fastighetsbestim-
ning bor dirfor inte enbart giélla rittsligt oklara granser, utan dven sadan
forenklad fastighetsbestamning som enligt avsnitt 4.1 foreslas inforas for
ny utmirkning av rittsligt klara grénser.

Jdrnviig

Ett fall som ligger néra det nyss nimnda 4r byggande av jarnvig. For att
fa bygga en jarnvidg skall enligt 2 kap. 1c § lagen (1995:1649) om
byggande av jirnvdg en jiarnvigsplan upprittas. Behov av att klara ut
fastighetsgrinser kan givetvis lika vil uppkomma vid utarbetandet av en
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jarnvédgsplan som vid upprittandet av en arbetsplan enligt viglagen eller
en detaljplan enligt plan- och bygglagen.

Genomforandet av en jarnvagsplan sker normalt, till skillnad fran ge-
nomforandet av en arbetsplan, genom fastighetsreglering enligt fastig-
hetsbildningslagen, varvid fastighetsbestimning i nddvéindig omfattning
kan genomféras redan med stod av gillande ritt. Det finns dock inget
som hindrar att genomforandet i stillet sker med stod av bestammelserna
i 4 kap. lagen om byggande av jirnvig, vilka ir utformade efter monster
fran bestdimmelserna om plangenomforande i plan- och bygglagen. I ett
sadant fall finns det behov av att den som skall bygga jarnvig ges samma
mojlighet som Vigverket och en kommun att fa réttsligt oklara grinser
klarlagda.

Ritten for jarnvigsbyggaren att begira fastighetsbestimning bor
dessutom, i likhet med vad som ovan foreslas for en vighallare, inte
enbart gilla rittsligt oklara granser utan dven sadan forenklad fastighets-
bestimning som enligt avsnitt 4.1 foreslas inforas.

Ledningar for allmdnt dndamdal

Ytterligare en situation som har uppmirksammats dr anliggande av
ledningar. Diskussionen i det foljande begrdnsar sig till sddana ledningar
for vilka ledningsrittslagen dr tillimplig, vilka kan ges den sammanfat-
tande bendmningen ledningar for allmint dndamal. Nagot skil att ge
andra ledningsédgare ritt att begira fastighetsbestimning bedéms inte
finnas.

Planeringen av vilken strickning en ledning for allmént dndamal skall
ha dr — med ett undantag, se nedan — inte reglerad. Det &r alltsa den som
skall bygga ledningen som sjdlv pa det sitt denne finner lampligt plane-
rar ledningsdragningen — med de restriktioner som foljer av miljobalken,
plan- och bygglagen, m.fl. lagar. Vid ledningsbyggarens planering kan
givetvis behov uppsta av att klargora fragor rérande fastighetsindelning-
ens beskaffenhet — bade for att bestimma ledningsstrackningen som
sadan och for att fa tillrdckligt underlag for att triffa avtal med berdrda
fastighetsdgare om upplatelse och ersittning. Om ansokan om lednings-
ritt gors 1 ett tidigt skede av planeringsprocessen, kan lantméterimyndig-
heten forordna om fastighetsbestimning i den man det behdvs. I annat
fall far tillampas de n6dlosningar som tidigare har berorts.

Det ovan niamnda undantaget géller sddana ledningar for vilka det
enligt 2 kap. 1-2 §§ ellagen (1997:857) krédvs nitkoncession for linje,
vilket dr fallet for vissa starkstromsledningar. I sddana fall skall ledning-
ens striackning slutgiltigt ldggas fast i koncessionsédrendet och kan sedan
inte dndras vid en forrittning enligt ledningsrittslagen (11 § lednings-
rittslagen). T ett sddant fall dr ett forordnande om fastighetsbestimning
enligt 15 § ledningsrittslagen sdllan nagot tillgdngligt alternativ — inte
minst mot bakgrund av att en forrittning enligt ledningsrittslagen
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normalt inte ens far paborjas forrdn koncessionsdrendet dr avgjort (17 §
ledningsrittslagen).

I bada de beskrivna scenarierna finns det ett tillrdckligt allmént in-
tresse av ett klargdrande av fastighetsindelningens beskaffenhet, for att
det skall anses som angelédget att en ritt infors for de berdrda lednings-
byggarna att ansdka om fastighetsbestimning. Detta giller inte minst
eftersom det dr en fordel dven for de berorda fastighetsdgarna att oklar-
heterna i fastighetsindelningen undanrgjs.

Liksom vid byggandet av en allmén vég eller en jarnvig finns det stor
risk for att grinsmirken och hdvder forstors eller rubbas av gravmaskiner
och annat da en allmén ledning dras fram eller underhalls. Ritten for en
ledningsdgare att ansoka om fastighetsbestimning bor saledes #dven
innefatta sadan fastighetsbestimning som enligt det forslag som tidigare
har ldmnats avser ny utmérkning av réttsligt klara grénser.

Sammanfattningsvis bor den som har byggt eller avser att bygga en
sadan ledning eller annan anordning som omfattas av bestimmelserna i 2
eller 2 a § ledningsrittslagen ges ritt att ansoka om fastighetsbestim-
ning.

4.3 Fordelning av forrdttningskostnaderna

Lantmiiteriverkets forslag: Den som har ansokt om fastighetsbestdm-
ning skall i tva sdrskilda fall alltid ensam svara for samtliga forrittnings-
kostnader, ndmligen

1. om sokanden inte dr sakégare, eller

2. om ansokningen avser fastighetsbestdamning for ny utmérkning av
fastighetsgriins enligt det forslag som redovisas i avsnitt 4.1.

Bakgrund

De forslag till lagdndringar som har redovisats i det foregaende ger
anledning att overviga vilka bestimmelser som bor gélla for hur forrétt-
ningskostnaderna skall fordelas mellan olika berdrda intressenter vid
fastighetsbestimning.

Enligt gillande ordning skall kostnaderna férdelas mellan sakigarna
efter vad som ar skdligt (14 kap. 10 § fastighetsbildningslagen). Eftersom
alla berorda parter normalt bedoms ha nytta av att en oklar gréns eller
nagot annat fastighetsférhallande blir utklarat, sker fordelningen vanligt-
vis med hénsyn till nyftan av atgirden — oavsett vem som har ansokt om
den. Nyttan bedoms i de allra flesta situationer vara lika for fastighets-
dgarna pa bada sidorna om en oklar grins, vilket innebér att kostnaderna
vanligtvis delas lika mellan fastighetsdgarna. I vissa fall kan dock hénsyn
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Aven tas till utgingen av en tvist.'® Aven andra forhillanden kan beaktas,
t.ex. det forhdllandet att en sakigare genom sitt agerande i betydande
man har fordyrat forrittningen for fastighetsbestimningens genomféran-
de (jfr 18 kap. 6 § rittegangsbalken). Nar kommunen dr sokande kan
kommunen, i den man sérskilda skil foranleder det, aldggas att betala
hela eller delar av kostnaden for fastighetsbestimningen.

Kostnadsfordelning vid fastighetsbestimning begdrd av annan dn
sakdgare

Det skulle i och for sig kunna ligga nira till hands att motsvarande
bestimmelser som idag giller nir kommunen ansdker om fastighetsbe-
stimning inom ett planomrade, skulle gilla dven nér andra externa parter
star som sokande. Den i avsnitt 4.2 foreslagna utvidgningen av den krets
som far begira fastighetsbestimning innebdr dock att initiativritten
utokas betydligt och fragan om vem som skall svara for forrittningskost-
naderna bor darfor ses fran ett mer generellt perspektiv dn nédr den nu
gillande ordningen infordes 1972.

En utgangspunkt dr dédrvid att det inte kan vara rimligt att representan-
ter for olika allménna intressen, helt oavsett de berorda fastighetsidgarnas
faktiska behov av en fastighetsbestiamning, skall kunna patvinga dessa
fastighetsigare en lantmiteriforrittning som dessa helt eller till vissa
delar sjdlva far bekosta. Eftersom behovet av fastighetsbestdmning i de
berorda fallen aktualiseras till foljd av ett allmdnintresse, framstar en
sadan ordning inte som rimlig vid en avvigning mellan allmdnna och
enskilda intressen. Bedomningen &r alltsd att om nagon annan dn de
berdrda sakidgarna har begirt att en fastighetsbestimning skall genomfo-
ras, skall sokanden sjélv svara for forrdttningskostnaderna.

Detta innebér att kommunerna ges ett nagot storre ansvar for forrétt-
ningskostnaderna dn enligt géillande rétt i de fall dar kommunen begir
fastighetsbestimning inom ett omrade med detaljplan eller omradesbe-
stimmelser. Eftersom det dr upp till kommunen sjédlv att bedoma om
graden av allminintresse dr tillrickligt starkt for att initiativritten skall
utnyttjas, bor en sadan fordndring inte innebdra nagra beaktansvirda
problem.

Kostnadsfordelning vid ny utmdrkning av fastighetsgrdns

I avsnitt 4.1 foreslas att en ny mojlighet till fastighetsbestimning infors,
vars syfte dr att fa till stand ny utmérkning av i réttslig mening klara
fastighetsgrinser. Det torde vara mer eller mindre sjdlvklart att den som
finner det nodvindigt att fa en sadan atgédrd utférd ocksa svarar for de
kostnader som forréttningen innebdr.

' Prop. 1969:128 s. B 819.
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4.4 Fastighetsbestimning av en gemensam-
hetsanldggning

Lantmiiteriverkets forslag: Genom fastighetsbestamning skall kunna
provas vilken omfattning som en gemensamhetsanldggning har och vilka
grunder som giller for fordelning av kostnaderna for en sadan anldgg-
ning.

En samfillighetsforening far ansoka om sadan fastighetsbestimning
som angar en gemensamhetsanliggning som foreningen forvaltar. Vid
fastighetsbestimning foretrider foreningen de deldgare som inte har
intressen i fragan pa annat sdtt @n genom delaktigheten i gemen-
samhetsanldggningen.

Skiilen for forslaget

Bakgrund

Enligt gillande ritt kan lantmédterimyndigheten genom fastighetsbestim-
ning prova huruvida ett servitut géller och vilket omfang ritten har (14
kap. 1§ forsta stycket 2 fastighetsbildningslagen). En fraga om fastig-
hetsbestamning far tas upp till prévning bl.a. om en sakdgare har ansokt
om det (14 kap. 1 § tredje stycket 3). Fastighetsbestimning féar bl.a. goras
av servitut som har tillkommit enligt anldggningslagen eller motsvarande
dldre bestimmelser (14 kap. 1 § fjidrde stycket).

En fraga som har vidckts #r i vilken utstrickning den nidmnda re-
gleringen ger mdjlighet att besluta om oklarheter och tvister rorande
gemensamhetsanliggningar, som t.ex. hur gemensamhetsanldggningen ir
beskaffad. Det finns idag ndrmare 70 000 gemensamhetsanldggningar
och det nybildas ca 4 000 per ar. Det dr déarfor angeldget att det tydlig-
gors vad som skall gilla for fastighetsbestimning av sadana anldggning-
ar.

En annan fraga giller initiativritten. Det har ifragasatts om en samfél-
lighetsforening skulle kunna ha ritt att begidra fastighetsbestdimning
rorande den anliggning den forvaltar. Aven den frigan bor klarliggas
genom lagstiftning.

Fastighetsbestdmning av en gemensamhetsanliggning

Det bor vara en grundprincip i lagen, att alla de rattsférhallanden som
lantmiterimyndigheten tillskapar genom sina beslut, dven skall kunna tas
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upp till provning av myndigheten i form av en fastighetsbestimning — om
oklarheter uppkommer rorande beslutet i fraga. Det bor saledes vara
mojligt att genom fastighetsbestimning prova inte bara fragor om fastig-
hetsindelningen, servitut och ledningsritter utan dven om gemensam-
hetsanldggningar.

Det torde inte rada nagon tveksamhet om att sadana rittigheter som
kan upplatas enligt 49-52 §§ anldggningslagen utgor servitut i den
mening som avses i 14 kap. 1 § fjarde stycket fastighetsbildningslagen
och att det saledes genom fastighetsbestimning kan prévas huruvida en
sadan rittighet géller och vilket omfang den har.

Nagot mindre sjédlvklar blir bilden nir det géller upplatelse av utrym-
me for en gemensamhetsanldggning enligt 12 § anldggningslagen. Denna
ritt till utrymme, som enligt 14 § anldggningslagen dr samfilld for de
fastigheter som deltar i anldggningen, har uttryckts bade som ett servitut
och som en riittighet av “servitutskaraktér”."”

Réckvidden av fastighetsbestimning nidr det géller rittsforhallanden
enligt anldggningslagen berdrs mycket sparsamt i forarbetena. Av
forarbetena till 14 kap. fastighetsbildningslagen framgéar endast att
servitut som har tillkommit enligt den da géllande lagen (1966:700) om
vissa gemensamhetsanldggningar skall jimstillas med servitut som har
tillkommit enligt fastighetsbildningslagstiftningen och lagstiftningen om
enskilda vigar.' I forarbetena till anliggningslagen konstateras kort och
gott att vad som gillde for lagen om vissa gemensamhetsanldggningar i
stillet skall gilla for anlidggningslagen."

Lantmaiteriverket har i olika sammanhang gett uttryck for tolkningen
att bestimmelserna i 14 kap. 1§ forsta stycket 2 (jamfort med fjédrde
stycket) fastighetsbildningslagen innebér att de delar av ett anldggnings-
beslut, som kan s#gas definiera en servitutsupplatelse av utrymmet for en
gemensamhetsanliggning, bor kunna provas genom fastighetsbestim-
ning.”” Det skulle betyda att man genom fastighetsbestimning kan
behandla sadana fragor som aterverkar pa det upplatna utrymmet betrif-
fande savidl den fysiska utstrickningen som vilka befogenheter som
inryms. Nagot rittsavgorande som underbygger denna tolkning finns
dock inte.

Aven om Lantmiiteriverkets tolkning ir riktig innehéller ett anligg-
ningsbeslut komponenter som inte utan vidare kan inrymmas i servituts-
begreppet, nidrmare bestimt sadana forhallanden som inte primért har
med relationen mellan gemensamhetsanliggningen och den tjdnande
fastigheten att gora. Oklarheter kan t.ex. uppkomma rorande grinsdrag-
ningen mellan gemensamma och enskilda anldggningar — t.ex. i vilken

' Se t.ex. prop. 1973:160 s. 214 och Lantmiiteriverkets Handbok AL, 14 §.

' Prop. 1969:128 s. B 799.

" Prop. 1973:160 s. 482.

% Se t.ex. yttrande till Stockholms tingsriitt, fastighetsdomstolen, 2005-03-02, dnr
402-2005/292, i mal F 6250-05.
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punkt som en va-ledning byter karaktir.”' Vidare kan utformningen av en
anldggning variera inom ramen for samma befogenheter och fysiska
utstrackning. Det kan da bli nodvéndigt att tolka ritningar m.m. mer i
detalj for att klargora anlaggningens omfattning. De ndmnda fragorna &r
till sin karaktér snarlika sadana fragor som det kan uppsta oklarheter om
i ett servitutsforhallande och de bor ddrfor kunna tas upp och provas av
lantméterimyndigheten. Eftersom det inte 4r fraiga om nagon omprévning
ar 35 § anldggningslagen inte tillimplig. Fragorna bor dérfor kunna
provas genom fastighetsbestimning.

Det torde sta klart att gidllande rétt inte tillater att andelstalen provas
genom fastighetsbestdamning. Det finns dock skél som talar for att dven
vissa kostnadsfordelningsfragor bor kunna tas upp till avgorande —
nirmare bestdmt ndr sjava grunden for utdebiteringen #r oklar. Ett
exempel pa detta dr att kostnadsfordelningen enligt 15 § anldggningsla-
gen, om lantméterimyndigheten sd har beslutat, kan ske genom en
kombination av avgifter och andelstal. Tolkningstvister kan dirvid
uppsta nidr det giller gransdragningen mellan dessa bada debiteringsfor-
mer. Om ddremot andelstalen i sig dr klara — liksom eventuell gransdrag-
ning mot avgifter — men behov uppstar av att pa nagot sitt dndra grun-
derna for kostnadsfordelningen skall omprovning enligt 35 § ske i vanlig
ordning.

Med hénvisning till den inledningsvis nidmnda grundprincipen, att
lantmiterimyndighetens samtliga beslut bor kunna provas genom fastig-
hetsbestdamning, bor det sammanfattningsvis slas fast i lagen att savil
omfattningen av en gemensamhetsanliggning som grunderna for fordel-
ning av kostnaderna for en gemensamhetsanliggning kan tas upp till
provning enligt 14 kap. fastighetsbildningslagen.

De ndmnda mojligheterna till fastighetsbestamning skall enbart avse
oklarheter rérande anldggningsbeslutet eller beslutet om andelstal som
sadant. Oklarheter i fraga om forvaltningen av gemensamhetsanlidgg-
ningen bor i enlighet med gillande ritt hanteras enligt lagen om forvalt-
ning av samfélligheter.

Initiativrditt for en samfillighetsforening

Vid lantmaéteriforrittningar forekommer samfélligheter av olika slag. En
typ av samfillighet dr mark eller annat utrymme som hor till flera fastig-
heter gemensamt (s.k. marksamfillighet — se 1 kap. 3 § fastighetsbild-
ningslagen). En helt annan typ av samfillighet 4r den sammanslutning av
fastigheter som forvaltar en gemensamhetsanldggning (s.k. anliggnings-
samfillighet — se 14 § anliggningslagen).

Utgangspunkten och huvudregeln vid en lantmiéteriforréttning som
beror en samfillighet &r att det dr dgarna av de fastigheter som ingar i

*! Se t.ex. malet i nirmast foregiende fotnot.
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samfilligheten som #r sakédgare. Det finns dock ett viktigt undantag fran
denna grundprincip i form av stadgandet i 4 kap. 11 § fjarde stycket
fastighetsbildningslagen, som innebir att en samfillighetsférening som
forvaltar samfilld mark 4r sakégare i stillet for deldgarna. Detta undan-
tag giller enligt en hinvisning i 19 § forsta stycket anldggningslagen
dven vid en forrittning enligt den lagen.

Ett annat undantag fran grundprincipen att varje deldgare i en samfl-
lighet dr sakdigare &r att en samfillighetsforening som forvaltar en
gemensamhetsanldggning, efter beslut av foreningsstimman, far begira
en forrdttning enligt anldggningslagen som angar den gemensamhetsan-
laggning som foreningen forvaltar (18 § andra stycket anldggningslagen).
Foreningen dr dock inte sakiigare vid forréttningen annat dn i sdrskilt
utpekade fall (se t.ex. 35 § fjdrde stycket och 35 a § andra stycket an-
laggningslagen).

De ndmnda bestimmelserna innebér att en samfillighetsforening som
forvaltar en marksamfillighet kan ansoka om fastighetsbestdimning
rorande samfilligheten med stod av 14 kap. 1 § tredje stycket 3 jamfort
med 4 kap. 11 § fjarde stycket. Nagon motsvarande mojlighet att ansoka
om fastighetsbestimning for en samféllighetsférening som forvaltar en
gemensamhetsanliggning finns dock inte och det torde inte heller vara
mojligt med en analog tillimpning av de nimnda bestimmelserna.”

Det torde dock i manga fall finnas behov av en sadan intitiativritt. De
skédl som anfordes ndr de ovan ndmnda bestimmelserna om initiativritt
inférdes kan dirvid sigas gilla dven for den nu aktuella situationen.”
Forutom de rationalitets- och forenklingsskil som fors fram i de tidigare
lagstiftningsidrendena bor dven beaktas att det kan innebdra ett visst
risktagande att ansoka om lantmiteriforrittning. Om ansokan avvisas
eller om forrittningen instélls skall sokanden svara for forrédttningskost-
naderna. Det dr déarfor att rekommendera att si manga intressenter som
mojligt patecknar ansokan. Eftersom en gemensamhetsanldggning kan
berdra ett mycket stort antal fastigheter dr det dock ofta ogorligt att
inforskaffa undertecknanden av samtliga delégare.

Sammanfattningsvis bor lagen kompletteras med en mdojlighet for en
samfillighetsforening som forvaltar en gemensamhetsanldggning att,
efter beslut av foreningsstamman, ansdka om fastighetsbestdamning.

Ritt att ansOka innebdr inte att foreningen ddrmed ocksa dr sakidgare
vid forrittningen. Om den fraga som ansokningen géller dr tvistig mellan
deldgarna i gemensamhetsanliggningen inbordes, kan féreningen givet-
vis inte vara sakdgare vid fastighetsbestimningen. Om den tvistiga
fragan giller upplatelsen av utrymme for anldggningen, bor dock fore-
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2 Se t.ex. Stockholms tingsritt, Fastighetsdomstolen, 2005-04-18, mal nr F 6250-05.
I malet slogs fast att en ansokan om fastighetsbestdmning fran en anliggningssamfil-

lighet skulle avvisas.
> Se t.ex. prop. 1988/89:77 s. 43 och 76 och prop. 2000/01:38 s. 32-33.
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ningen kunna foretrida samtliga deldgare i foreningen gentemot dgaren
av den upplatande fastigheten.
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5 Ikrafttradande och konsekvenser

Ikrafttridande och dvergangsbestimmelser

Med hénsyn till bristerna i géllande rétt bor de foreslagna dndringarna
trada i kraft sa snart som mojligt.

Fastighetsbestimning och aterstéllande som har paborjats fore ikraft-
tradandet bor fortsdtta att handldaggas enligt de regler som géllde nir
forréttningen eller atgdrden begérdes.

Kostnader och andra konsekvenser

De foreslagna dndringarna innebir att lagstiftningen roérande fastighets-
bestimning i allménhet och grinsfragor i synnerhet blir mer dndamalsen-
lig. Genom att fastighetsbestamning tillats i fler situationer dn idag i
kombination med att aterstidllande av griansmirke avvecklas, skapas
forutsattningar for okad rittssidkerhet. Vidare mojliggors effektivisering-
ar i form av ett forenklat forrittningsforfarande i okomplicerade fall.
Lantmiterimyndigheternas verksamhet dr avgiftsfinansierad och forsla-
gen leder ddrfor inte till att statens eller kommunernas kostnader for
lantmiiteriverksamheten okar.

Ett fastighetsbestimningsbeslut kan 6verklagas hos allmidn domstol.
Eftersom fler fastighetsbestimningar &n idag sannolikt kommer att
aktualiseras om initiativritten och tillimpningsomradet utvidgas, skulle
en Okning av antalet sadana mal kunna uppsta. Samtidigt maste beaktas
att merparten av de nya fastighetsbestamningsfall som m&jliggors avser
otvistiga drenden, dér syftet dr att fortydliga grinserna for framtiden.
Foljden skulle alltsa till en borjan kunna bli marginellt 6kade domstols-
kostnader for staten, medan behovet av fastighetsbestimningar — och
dirtill knutna 6verklaganden — pa sikt bor bli férre, eftersom osikerheten
rorande grénsers strickningar minskar for varje ny forrittning och/eller
domstolsavgorande. Att fastighetsindelningen successivt blir klarare
bade i rittsligt avseende och pa den digitala registerkarta som ingar i
fastighetsregistret dr dessutom till gagn for det allmédnna i samband med
samhillsbyggnadsatgirder m.m.

Att foretrddare for allmédnna intressen ges utokade mojligheter att be-
gira fastighetsbestdamning som skall betalas av den sokande leder givet-
vis kortsiktigt till vissa 6kade kostnader. A andra sidan kommer sidana
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initiativ att tas endast i de fall ddr det bedoms som angeldget att fa
gransfragor klarlagda i ett tidigt skede av en planerings- och utbyggnads-
process, for att ddarigenom bl.a. uppna besparingar lingre fram i proces-
sen.

Sammantaget torde de foreslagna dndringarna inte leda till dkade
kostnader for det allméinna.

Ur sakdgarsynpunkt finns sérskilt tva aspekter av forslagen som bor
podngteras. For det forsta torde en fastighetsbestimning som handldggs
med ett forenklat forfarande inte behova bli dyrare, eller bara marginellt
dyrare, dn en aterstdllandeatgédrd. En fastighetsbestimning #r dessutom
mer “prisvird”, eftersom den, till skillnad fran aterstdllandeatgirden,
resulterar 1 grinsmirken med rittsverkan. For det andra dr de foreslagna
dndringarna rorande betalningsansvaret vid fastighetsbestimning till
fordel for sakdgare, genom att risken minskar for att de maste bekosta
forrédttningar som sokts av en kommun sasom extern part.



LMV-rapport 2007:3

6 Forfattningskommentar
6.1 Forslaget till lag om dndring 1

fastighetsbildningslagen (1970:988)

4 kap. 15 §

Om det finns anledning att anta att forrdttningen kan handldggas utan samman-
tride, skall ansokningshandlingen delges de sakédgare som inte har bitrétt anso-
kan. Samtidigt skall de ges tillfille att yttra sig 6ver ansokan inom viss tid.

Sakdgare behover inte delges ansokan eller ges tillfille att yttra sig over den
om de @r sakdgare endast darfor att

1. de har del i en berord samfillighet i sadana fall som avses i 6 kap. 7 §,

2. de dr innehavare av ett berort servitut i sadana fall som avses i 7 kap. 5 §
tredje stycket, eller

3. de berors av fastighetsbestimning enligt 14 kap. 1 § forsta stycket 5.

Handldggs en forrittning utan sammantrade, skall lantmiterimyndigheten
underritta den eller de kommunala nimnder som fullgér uppgifter inom plan-
och byggnadsvisendet om forrittningen innan denna avslutas, om ndmnden har
begirt att fa en sadan underrittelse.

Genom dndringen i andra stycket mojliggors en forenkling av forfarandet
da fastighetsbestimning sker endast i syfte att pa marken utmirka en i
Ovrigt klar gransstrickning. Motiven redovisas i avsnitt 4.1.

Om forrittningen i ett sadant fall bedoms kunna ske utan sammantré-
de, vilket torde vara det normala, medges ett undantag fran kravet i forsta
stycket pa delgivning av ansokan till de sakigare som inte har bitritt
ansOkan. T stillet skall, enligt den &ndring som foreslas i 14 kap. 7 §,
underrittelse ske till sadana sakigare i god tid innan utmirkningen pa
marken utfors. Nar fastighetsbestimningsbeslutet slutligen har meddelats
skall dessutom underrittelse om detta alltid ske enligt 4 kap. 33 a§.
Denna underrittelse skall innehalla dels information om vad fastighets-
bestamningsbeslutet innebér, dels en besvérshinvisning.

Stycket har dven dndrats redaktionellt.
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14 kap. 1§

Lantmiterimyndigheten far genom fastighetsbestimning prova fragor om

1. hur fastighetsindelningen &r beskaffad,

2. huruvida en ledningsritt eller ett servitut géller och vilket omfang riitten
har,

3. huruvida byggnader eller andra anldggningar hor till en fastighet enligt 2
kap. 1 § jordabalken,

4. vilken omfattning som en gemensamhetsanléiggning har och vilka grunder
som giiller for fordelning av kostnaderna for en sadan anliiggning, och

5. ny utmdrkning av fastighetsgrins som inte dr beroende av ett stdllningsta-
gande enligt 1.

I fraga om servitut for vattenverksamhet som har tillkommit med stod av mil-
jobalken eller motsvarande idldre lagstiftning far fastighetsbestimning enligt
forsta stycket endast avse servitut enligt 28 kap. 10 § miljobalken eller motsva-
rande &dldre bestimmelser.

Paragrafen har dndrats genom att tva nya punkter har tillkommit i forsta
stycket. Vidare har paragrafens tredje och fjirde stycke overforts till den
nyalas§.

Enligt den nya punkten 4 far fastighetsbestimning ske for att prova
fragor om dels omfattningen av en gemensamhetsanliggning, dels
grunderna for fordelning av kostnaderna for en gemensamhetsanligg-
ning. Forslaget, som motiveras i avsnitt 4.4, innebir att lantmiterimyn-
digheten skall kunna avgora oklarheter rérande den ndrmare innebdrden
av ett anldggningsbeslut enligt anldggningslagen. Om ett sirskilt beslut
har meddelats rorande andelstalen, skall 4ven inneborden av det beslutet
kunna provas.

Oklarheter rorande ett anlidggningsbeslut kan uppkomma pa flera
plan. En anledning kan vara att anliggningssamfilligheten (a ena sidan)
och #dgaren av den fastighet som upplater utrymme for anldggningen (a
den andra sidan) kan ha olika uppfattningar om upplatelsens omfattning.
En sadan situation har stora likheter med fastighetsbestimning av ett
servitut, for vilket det finns en timligen omfattande praxis, som i tillimp-
liga delar bor kunna tillampas dven for den hér aktuella situationen.

En helt annan situation ir att deldgarna i gemensamhetsanldggningen
ar oense inbordes om nagon fraga som regleras i anldggningsbeslutet
eller i beslutet om andelstal. Det boér med stdd av den nya punkten 4 vara
mojligt att prova alla sadana fragor — dock med den restriktionen att
provningen skall avse innehallet i anldggningsbeslutet eller beslutet om
andelstal som sadant. Rena forvaltningsfragor skall saledes dven fortsitt-
ningsvis hanteras enligt lagen om forvaltning av samfilligheter. Om den
fraga som ansokningen avser giller en forvaltningsfraga, skall saledes
ansOkan om fastighetsbestdmning avvisas. Det skulle forstas i ett enskilt
fall kunna ifragasittas huruvida en viss specifik fraga skall ses som en
tvist om anldggningsbeslutet eller beslutet om andelstal eller om tvisten
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ar en forvaltningsfraga. Grinsdragningen mer i detalj mellan dessa bada
fall bor kunna 6verldmnas till rittstillimpningen.

Enligt den nya punkten 5 far fastighetsbestamning ske dven om fragan
giller ny utmérkning av en i rittslig mening klar fastighetsgrins. Moti-
ven for forslaget redovisas i avsnitt 4.1. For fastighetsbestimning enligt
denna punkt giéller vissa sirskilda, forenklade forfaranderegler i 4 kap.
15 § ochi 14 kap. 5-7 och 10 §8.

Genom éndringen skall fastighetsbestamning kunna ske for att fa till
stand aterutmirkning av forkomna eller skadade gransmérken, utmérk-
ning av tidigare omarkerade grinspunkter eller komplettering av en
granslinje med ytterligare grinsmirken. I samtliga fall skall de nya
gransmdrkena kunna placeras excentriskt.

Villkoret att provningen inte far vara beroende av ett stdllningstagan-
de enligt punkt 1 syftar till att klargora att en fastighetsbestdmning enligt
punkt 5 endast far ske nér grinsens strickning verkligen &r rattsligt klar
och ddrmed normalt sett ocksa otvistig. Om lantméterimyndigheten &r
tveksam rorande grinsens entydighet maste fastighetsbestdmning i stillet
ske enligt punkten 1.

14 kap. 1a §

En fraga om fastighetsbestimning far tas upp till provning, om

1. det behovs vid en fastighetsbildningsforriittning,

2. lantmadterimyndigheten har forordnat om det enligt 15 § ledningsridittsla-
gen (1973:1144) eller 17 § anliggningslagen (1973:1149),

3. en sakdigare har ansokt om det,

4. en kommun har ansékt om det och ansokan gdller ett omrade med detalj-
plan eller omradesbestimmelser eller ett omrade for vilket fraga har viickts om
att upprdtta en sadan plan eller sadana bestimmelser,

5. staten eller en kommun har ansokt om det och ansokan gdller ett omrade
som har forklarats som skyddat enligt 7 kap. 2, 4, 9-11 eller 21 § miljobalken
eller ett omrade for vilket fraga har vickts om sadan forklaring,

6. en vighallare for allmdn vdg har ansokt om det och ansdkan giller ett
omrdde med arbetsplan eller ett omrade for vilket fraga har vickts om att
uppridtta en sadan plan,

7. den som har byggt eller avser att bygga en jdrnvig har ansokt om det och
ansokan gdller ett omrade med jdarnvigsplan eller ett omrade for vilket fraga
har vickts om att uppriitta en sadan plan, eller

8. den som har byggt eller avser att bygga en sadan ledning eller annan an-
ordning som avses i 2 eller 2 a § ledningsrittslagen har ansokt om det och
ansokan gors med anledning av planering, framdragande eller underhall av
ledningen eller anordningen.

En ansokan enligt forsta stycket 3-8 far inte provas om det dr uppenbart att
Jfragan saknar betydelse for sokanden. Om ansokan gdller fastighetsbestimning
av servitut far den inte heller prévas om servitutet har tillkommit pa annat sditt
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an vid avvittring eller enligt lagstiftningen om fastighetsbildning eller enskilda
viigar eller enligt anldggningslagen eller 28 kap. 10 § miljobalken eller motsva-
rande dldre bestidmmelser.

Paragrafen dr ny och omfattar i huvudsak de tidigare tredje och fjirde
styckena i 1 §. Andringarna motiveras i avsnitt 4.2.

Forsta stycket har i forhallande till det tidigare tredje stycket i 1 §
dndrats genom att fyra nya punkter har tillkommit. Genom &4ndringen
utokas den krets som dr behorig att ansoka om fastighetsbestimning.
Initiativritten géller oberoende av vilka fragor enligt 1 § som bestdm-
ningen avser.

Enligt punkt 5 far fastighetsbestimning begéras av den — staten eller
en kommun — som beslutar om omradesskydd enligt 7 kap. 2, 4, 9-11
eller 21 § miljobalken, dvs. nationalpark, naturreservat, kulturreservat,
naturminne, biotopskydd eller vattenskyddsomrade. Ansdkan far ske
redan nir fraga har vickts om sadant beslut och dven efter det att omra-
desskyddet har tritt i kraft.

Enligt punkt 6 far fastighetsbestimning begiras av vighallare for all-
mén vidg. Vem som dr vighallare — staten eller en kommun — regleras i
5 § véglagen. Ansokan far ske redan nir fraga har vickts om att uppritta
en arbetsplan enligt 15 § viglagen och dven efter det att arbetsplanen har
faststéllts.

Enligt punkt 7 far fastighetsbestimning begiras av den som har byggt
eller avser att bygga en jarnvidg. Ansokan far ske redan nir fraga har
vickts om att uppritta en jirnvigsplan enligt 2 kap. lagen om byggande
av jarnvig och dven efter det att jirnvigsplanen har faststéllts.

Enligt punkt 8 far fastighetsbestimning begiras av den som har byggt
eller avser att bygga en sadan ledning eller annan anordning som avses i
2 eller 2 a § ledningsrittslagen. Ansokan far ske redan nir en lednings-
dragning planeras och dven efter det att ledningen eller anordningen har
byggts ut. Det saknas dirvid betydelse med vilken ritt ledningen eller
anordningen har dragits fram.

Andra stycket har i forhallande till det tidigare fjarde stycket i 1 §
andrats pa sa sitt att bestimmelsen om att en fraga om fastighetsbestim-
ning inte far provas, om det dr uppenbart att den saknar betydelse for
sOkanden, skall gilla dven for de fyra nya kategorier av sdkanden som
anges i forsta stycket 5-8. Kravet pa betydelse for sokanden skall tillam-
pas dven vid sadan fastighetsbestimning som enligt 1 § forsta stycket 5
genomfors for ny utmirkning av fastighetsgrins. Det ligger dock i sakens
natur att kravet pa betydelse for sokanden i sadana fall skall sittas ligre
dn vid fastighetsbestimning i traditionell mening. Ny utmérkning av en
fastighetsgrins skall saledes i princip kunna ske i alla situationer om inte
atgdrden bedoms vara totalt betydelselos for sokanden.
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14 kap. 1b §

En samfillighetsforening far, efter beslut av foreningsstdmman, ansdka om
fastighetsbestimning som angar en gemensamhetsanliggning som foreningen
forvaltar.

Vid fastighetsbestdmning foretrider foreningen de deliigare som inte har
intressen i fragan pa annat sdtt dn genom delaktigheten i gemensamhetsanliigg-
ningen.

Paragrafen, som dr ny, innehaller regler som ger en samfillighetsfore-
ning ritt att under vissa forutsittningar ansdka om fastighetsbestimning
och i vissa fall dven foretrida deldgarna vid forrittningen. Motiven
redovisas i avsnitt 4.4.

Enligt forsta stycket far en samfillighetsforening ansoka om fastig-
hetsbestimning under forutsittning dels att den fraga som skall provas
angar en gemensamhetsanliggning som foreningen forvaltar, dels att
beslut om att ansoka har fattats pa en foreningsstimma. Stycket har
utformats i ndra anslutning till motsvarande initiativritt enligt 18 § andra
stycket anldggningslagen.

Ritten att ansoka om fastighetsbestimning innebér inte att féreningen
ddarmed ocksa ér sakdgare vid forrittningen. Enligt andra stycket skall
dock foreningen ha stéllning som sakigare i stillet for deldgarna, om den
fraga som skall provas giller deldgarnas gemensamma rittigheter i
forhallande till en motstaende part. Sa ar fallet i forsta hand nar fastig-
hetsbestamningen avser att klargdra omfattningen av upplatelsen av
utrymme enligt 12 § anliggningslagen. Agaren av den upplitande
fastigheten dr da sakdgare — dven om fastigheten ocksa dr ansluten till
gemensamhetsanldggningen i fraga. I sadana fall skall alltsa forrittning-
en kunna handliggas med endast tva sakidgare; samfillighetsféreningen
och dgaren av upplatande fastighet. Det bor saledes i det fallet sakna
betydelse om medlemmarna i samfillighetsforeningen i och for sig kan
ha olika asikter i fragan.

I 6vriga fall, dvs. ddr oklarheten giller en fraga dir deldgarna dr oense
inbordes, dr varje deldgare enligt gingse principer sakigare vid fastig-
hetsbestimningen.

14 kap. 5 §

Om fastighetsbestimning avser fraga om strickningen av annan grins dn sadan
som ror allmént vattenomrade och om skriftlig dverenskommelse trdffas om
griansens strickning, skall 6verenskommelsen ldggas till grund for fastighetsbe-
stimningsbeslutet. Overenskommelse fir inte triffas forrin grinsstrickningen
har utstakats i behovlig omfattning.
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I en overenskommelse enligt forsta stycket behover inte delta andra sakdgare
an de som dr ndrvarande vid det sammantride da fragan behandlas eller, om
forrdttningen handldggs utan sammantride, som vid forrdttningen har fort talan
i fragan. Om fastighetsbestidmningen avser en fraga enligt 1 § forsta stycket 5
och om forrdtiingen handliggs utan sammantrdde, maste dock dven de
sakdgare som inte har fort talan i fragan delta i overenskommelsen, om inte
delgivning av ansokan har skett enligt 4 kap. 15 § forsta stycket.

En overenskommelse skall inte beaktas, om den avtalade strickningen vdsentligt
avviker fran grinsens rditta lige eller om dverenskommelsen skulle medfira att en

fastighets virde minskar betydligt eller att oldgenhet uppkommer fran allmdn synpunkt.

I paragrafen regleras under vilka forutsittningar overenskommelse far
triffas om strickningen av en grins. Forsta stycket har endast dndrats
redaktionellt, varvid den huvudsakliga dndringen &r att sista meningen
har 6verforts till ett nytt andra stycke.

I andra stycket regleras vilka som maste delta i en dverenskommelse
om fastighetsbestamning. I fraga om gillande ordning har nagra foérénd-
ringar inte gjorts. For det nya fall av fastighetsbestimning, som regleras i
14 kap. 1 § forsta stycket 5, dvs. ny utmirkning av fastighetsgrins, skall
dock vissa sérskilda bestimmelser gilla. Om en sadan fraga undantagsvis
behandlas vid sammantrdde behover — helt i enlighet med géllande ritt —
endast de som dr nédrvarande vid sammantrddet delta 1 dverenskommel-
sen. Bestimmelsen om att endast de som har fort talan i fragan behover
delta i overenskommelsen, skall dock vid ny utmérkning av fastighets-
grians gilla endast om anstkan har delgivits enligt 4 kap. 15 § forsta
stycket, vilket torde komma att bli ett undantagsfall. I alla 6vriga fall,
dvs. om ansokan inte har delgivits och om fragan inte avgors pa ett
sammantride, maste alla sakdgare delta i en dverenskommelse for att den
skall kunna beaktas.

Det nya tredje stycket utgor, med vissa redaktionella dndringar, det
tidigare andra stycket.

Andringarna motiveras i avsnitt 4.1.

14 kap. 6§

Lantmiterimyndigheten far gora sadan jimkning av gridns som fordras for att
griansen skall fa en #ndamalsenlig strickning i tekniskt hinseende. Detta gdiller
dock inte vid fastighetsbestidmning enligt 1 § forsta stycket 5.

Andringen, som motiveras i avsnitt 4.1, innebir att sidan mindre jimk-
ning av grins, som lantmiterimyndigheten pa eget initiativ normalt kan
gora vid fastighetsbestimning, inte far goras vid fastighetsbestdmning
som enbart avser ny utmédrkning av grins enligt 1 § forsta stycket 5.
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14 kap. 7§

Strickningen av en grins skall anges pd forrittningskartan i enlighet med
fastighetsbestdimningsbeslutet. Om karta inte har uppriittats, skall strickningen
beskrivas i forrittningshandlingarna. Gréansen skall dven utstakas och utmérkas i
behovlig omfattning. Utstakningen skall ske senast vid beslutets meddelande.
Om det &r lampligt, far dock utmirkningen ske efter forrittningens avslutande.

Ndr utmdrkning sker efter avslutad forrdttning och vid fastighetsbestimning
enligt 1§ forsta stycket 5 skall sakdgarna underrdttas om detta i god tid.
Underridttelsen skall limnas genom skriftligt meddelande eller i sadan sdrskild
ordning som beslutats enligt 4 kap. 20 § andra stycket.

Forsta stycket har endast indrats redaktionellt. Andringen innebir i
forsta hand att sjitte och sjunde meningarna har strukits. I stéllet har
dessa bada meningar i fortydligande syfte och utan @ndring i sak infogats
i andra stycket.

I andra stycket, som @r nytt, regleras i vilka fall sakigarna skall un-
derrittas sdrskilt om utmirkningsatgirder och hur denna underrittelse
skall ske. Andringen, i forhallande till de tidigare sjitte och sjunde
meningarna i forsta stycket, innebér att sadan underrittelse skall ske
dven vid fastighetsbestimning for ny utmirkning av fastighetsgrins
enligt 1 § forsta stycket 5. Andringen motiveras i avsnitt 4.1.

14 kap. 10 §

Kostnaderna for fastighetsbestimning fordelas mellan sakédgarna efter vad som &r
skiligt. Vid fastighetsbestimning enligt 1§ forsta stycket 5 eller ndr ansokan
har skett med stod av 1 a § forsta stycket 4-8 skall dock kostnaderna betalas av
sokanden.

Bestimmelserna i 2 kap. 6 § om betalningsskyldighetens fordelning ndr
overenskommelse foreligger mellan sakdgarna och om ansvaret for kostnaderna
ndr ansokan avvisas eller forrdtming instdlls skall tillimpas vid fastighetsbe-
stamning.

Sker fastighetsbestimning i samband med fastighetsbildning enligt 13 kap.,
skall i stillet for forsta och andra styckena tillimpas 5 § i ndmnda kapitel.

Paragrafen reglerar hur kostnaderna for fastighetsbestimning skall
fordelas.

Andringen i forsta stycket, som motiveras i avsnitt 4.3, innebér att
sdarregleringen for sadana fall dar kommunen &r sokande tas bort. I stillet
skall sirskilda regler gilla dels vid fastighetsbestdmning for ny utmérk-
ning av fastighetsgrins enligt 1 § forsta stycket 5, dels nér forridttningen
har sokts av nagon annan én en sakéigare med stod av 1 a § forsta stycket
4-8. I bada dessa fall skall sokanden ensam alltid svara for hela kostna-
den.
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Paragrafen har dven &dndrats redaktionellt pa sa sitt att den tidigare
tredje meningen i forsta stycket utgor ett nytt andra stycke och det
tidigare andra stycket utgor ett tredje stycke.
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6.2 Forslaget till forordning om dndring 1
matningskungorelsen (1974:339)

Forslaget innebdr att 2 och 16 §§ upphidvs. Motiven redovisas i avsnitt
4.1.

Genom en dvergangsbestimmelse skall 2 och 16 §§ tillimpas pa at-
giarder som har pabdrjats vid lagens ikrafttridande. Detta innebidr att
pagaende atgirder enligt 2 § kan slutféras och att dessa kan Overklagas
enligt 16 §.
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